MODERATORE

..Che recuperera parzialmente il tempo che non diat@ dedicare stamattina ad
alcuni aspetti molto importanti, che pure eranoidaff alla sua cura. Altra
comunicazione di servizio: i professionisti o0 comue i non magistrati presenti che
fossero interessati a ricevere gli atti, la futireescrizione, perché come é stato detto i
lavori sono registrati, la futura trascrizione ortdazioni che i singoli relatori ci
faranno pervenire o ci hanno fatto pervenire, erahre abbiano gia segnalato il loro
indirizzo di posta elettronica all'atto della prémmone per qualunque motivo sono
pregati nel loro interesse di fornirlo alla segneté&dicom qui a fianco, all'ingresso.
La sessione prevede per cause tecniche una breaissispensione fra il primo e il
secondo argomento, che pure sono assolutamentealcemdll’attuale assetto del
processo esecutivo. Il notaio Scilabra al termiekadparte della sessione dedicata al
primo argomento potra quindi completare le suessioni, le sue considerazioni.
Direi quindi di passare immediatamente come da raragia, siamo riusciti a
limitare il ritardo oggi, e passerei la parola, & bisogno di presentazione né per il
giudice consigliere Paluchowski né per il profess8aletti. Quindi ci parleranno
appunto dei rapporti fra esecuzione individuale ancorsuale, come da loro
indicazioni, il collega Abete appunto.., passo irdimtamente la parola ad Alida,
quindi mi correggo consigliere Paluchowski e colsig Abete.

Un’altra comunicazione di servizio mentre c’é amcqualcun altro, e poi basta, che
si siede. Mi e stato fatto notare che per quargoarda la disciplina transitoria del
616, vi giuro che poi tacero per sempre su quegtiraenti, in un primo momento
avevo sostenuto che anche le sentenze pubblicata piel 4 luglio 2009 fossero
appellabili. Il problema é delicato, € sub judigeindi la disciplina transitoria in
materia di sentenze appellabili o ricorribili peagSazione prendetelo, diciamo cosi,
con piu cautela. Anche la mia decisione, che pewddata € quella adombrata
nell’'ambito di un Collegio in Corte di Appello cheon so se € un caso, € quella che
tende per l'inappellabilita, non posso svelaregreg della Camera di Consiglio. Per
cui bisognera fare attenzione alla data di pubbigrge. Con quest’ultime battute che
hanno consentito ancora a qualcuno di sedersi mpssdi subito la parola ad Alida
Paluchowski, che ringrazio.

DOTT.SSA ALIDA PALUCHOWSKI

Grazie. Questa sessione ha come oggetto una sodsainina dei rapporti tra

I'esecuzione concorsuale e I'esecuzione ordinadaviduale. La premessa quindi me
la sono assunta io perché poi dopo le finezze ddgeva o le iniziera a svolgere il
collega Abete che, scoprirete, € talmente bravoeffedtivamente non poteva che
essere lui ad accoppiarmi oggi pomeriggio.

Certamente la caratteristica che evidenzia i rapdon le due procedure e la
concorsualita da un lato, lindividualita dall’altr ma il fine esecutivo, il fine

liquidatorio di entrambe le procedure. Se il find'@secuzione vuol dire che in



ambedue i casi si tenta di coartare il debitore @wdentemente da solo
spontaneamente non adempie.

Le caratteristiche dell’esecuzione individuale sanpelle che voi tutti conoscete,
limitata sotto il profilo soggettivo, viene intragsa da un soggetto, limitata sotto il
profilo oggettivo, colpisce un bene che e esistémtquel momento attraverso un
vincolo di destinazione che ¢ il pignoramento.

L’esecuzione concorsuale € un’esecuzione diciamorgifinata. Perché? perché e
I'esecuzione che il nostro ordinamento approntandaain soggetto per la particolare
situazione nella quale si trova, cioe € un impremdi commerciale, € in grado di
creare molte piu situazioni di allarme socialejrdioddisfazione nei suoi creditori,
perché ha una pletora di rapporti commerciali nealiqaccende obbligazioni.
Ambedue, evidentemente, le esecuzioni sono caraié® dal principio generale per
cui il patrimonio del debitore garantisce I'obblm@ne. L'articolo 2740 quindi e
basilare, il 2741 e certamente coniugato e rafforaa ambito concorsuale, cioe il
fatto che tutti i creditori hanno diritto ad ugualettamento in relazione alla
liquidazione del patrimonio del proprio debitoreedhgarantisce tutti, salve le cause
legittime di prelazione. Questo principio che nolmente e chiamato par-condicio
creditorum ha avuto la massima espansione, il massvolgimento e declinazione
in sede fallimentare. E' anche vero che la rifori@éimentare recente ha posto in
gualche maniera in crisi il principio di concorstaldi par-condicio creditorum.
Perché? Perché ha cercato di attuare una sortarigatizzazione” della lotta alla
crisi di impresa, privatizzazione della soluzioredla crisi. E’ evidente che ambedue
le procedure esecutive, quella individuale e quetlacorsuale, sono procedure che
sono caratterizzate da un intervento autoritativguailcuno, perché abbiamo detto
che I'imprenditore da un lato e il debitore dal‘alnon collaborano, non adempiono
spontaneamente. Parlare pertanto di procedura uale privatizzata in qualche
maniera, come potete immaginare, stride un po’ dononcetto di procedura
concorsuale, perché la procedura concorsuale Itaréauno strumento approntato
dallo stato per consentire di superare a tuttditoe I'insolvenza dell'imprenditore.
Vedremo poi che in realtd questo concetto di pdgzarzione tende in maniera,
strisciante non lo so, comunque in maniera eff@ttignte lenta ma costante, a volersi
inserire anche nella procedura esecutiva indiveluab vedremo quando al termine
di questa esposizione parleremo anche della nemgelsull'insolvenza civile, che é
una legge nella quale appunto si tenta, accardonaddalita esecuzione individuale
classica di introdurre dei fenomeni di soluziongomale dell'indebitamento, delle
crisi da sovraindebitamento degli imprenditori ctoa possono fallire e dei debitori
civili che non falliscono comunque perché non sonprenditori, e quindi vedremo
che in qualche maniera questa filosofia che é ladlse della riforma della legge
fallimentare, quella di cercare di ribaltare in lgha maniera sul privato I'iniziativa e
Il costo del risanamento della crisi, cerca dirglaisi anche ad altri settori. In qualche
maniera € una sorta di quadratura del cerchiegislatore ha coperto, o coprira,
perché teniamo presente che la normativa sulldviespa civile € una normativa che
e stata approvata solamente dal Senato, e fermaGalmera dove sono state
presentate numerose proposte di variazione dejlgelequindi cosa uscira sta solo
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nella mente del Signore. Ma certamente c’é unagterala coprire con una soluzione
della crisi che consenta di uscire dalla crisi d'idaolvenza tutti i soggetti, dal
debitore civile, 'imprenditore non fallibile, I'iprenditore fallibile, 'imprenditore di
grandi dimensioni e I'imprenditore di grandissimmensioni, con soluzione diverse,
ma per tutta una gamma di questi soggetti si affiala soluzione autoritativa
giurisdizionale con una soluzione che ha quanto omgn parte una soluzione
negoziale.

Caratteristiche della esecuzione individuale gsaiio abbiamo detto, I'individualita,
la limitazione dell’'oggetto, la limitata applican® del principio della par-condicio,
caratteristiche della esecuzione invece concorsmle la universalita, colpisce tutto
il patrimonio, la concorsualita € aperta a tuttreditori che intendono profittarne,
mentre nell’esecuzione individuale occorre un diteldopo la riforma del 2005 e del
2006 occorre un titolo giudiziale per tutti colazbe non sono in grado di avere un
titolo negoziale o un titolo diciamo cosi un rifegnto a determinati documenti che
vengono considerati fidefacenti come quelli nealgu soggetto registra la propria
contabilita e quindi i propri libri contabili. Ne&llsoluzione invece fallimentare, nella
soluzione concorsuale il titolo c’e, é la sentedizdniarativa di fallimento. Quindi
un titolo del quale tutti possono approfittare rav@ndone uno proprio. Quindi € un
grosso vantaggio, una grossa semplificazione,reciumodalita attraverso la quale si
partecipa a questo processo esecutivo e quellhiddere di insinuarsi al passivo.
L’insinuazione equivale all'intervento nel processesecutivo individuale,
I'insinuazione consente di chiedere I'accertamel@oproprio credito e una volta che
si e chiesto I'accertamento del proprio creditosaarie di partecipare al riparto del
ricavato del patrimonio.

Se queste sono le differenze, e abbiamo visto eh& gdcune tendono a sparire man
mano col tempo, mi sembra che quello che in questmento € maggiormente da
chiarire forse e il problema dei soggetti che s@odtoponibili alle esecuzioni
individuali e quelli che sono sottoponibili allelsnoni concorsuali, e in questo senso
la parola passa a Luigi Abete.

DOTT.LUIGI ABETE

Innanzitutto grazie per invito, grazie soprattudtia collega Paluchowski per le belle
parole, immeritate, che ha ritenuto di rivolgern8e c’é un vaso di terracotta di
manzoniana memoria in questa sezione quello sanoasnente io. avrete capito
anche che abbiamo deciso, io e la collega Paludhpdisnon svolgere due relazioni
In senso tradizionale, ma di passarci continuamianpalla, non solo per tenere desta
la vostra attenzione, ma forse verosimilmente arm@h®ostra. Prima di aggiungere,
formulare qualche riflessione con riferimento abfppo soggettivo, cioé allo spettro
dei soggetti che sono sottoposti alluno e allalipo di esecuzione, evidentemente
si tratta di un profilo che concorre a rimarcarelifferenze tra I'esecuzione di diritto
comune, quella di diritto speciale e quella fallntege, mi permetto, non per
completezza, ma solo a titolo di ulteriore chiamteeper me e per voi, che i profili
della universalita oggettiva e soggettiva, profibnnotanti, caratterizzanti della
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procedura fallimentare trovano espressione posidillarticolo 52 dove e scritto il
fallimento apre il concorso dei creditori sul patonio. L’espressione sul patrimonio
e il riflesso positivo della universalita oggettivasi come I'espressione dei creditori
e il riflesso positivo della universalita soggedtidella procedura. Mi piace, prima
ancora di arrivare a quello spicchio di argomeih®, secondo I'accordo che abbiamo
preventivamente siglato io e la collega Paluchowsii &€ riservato, ricordare che
guesto e il tempo in cui il valore della par-comalite quotazioni del valore della par-
condicio sono fortemente in ribasso, al punto tagFmettetemi questa vuole essere
solo ed esclusivamente una provocazione, ad avdischi vi parla, forse
verosimilmente la presenza nel sistema di una grogeeconcorsuale non si giustifica
piu. Potrebbe forse la perdurante presenza neinssstel fallimento, potrebbe forse
poter significare esclusivamente dispendio inutilenergie personali e professionali.
Perché il valore della par-condicio a mio avvisanefortissima crisi in questo
periodo, perché il legislatore della riforma fakintare ha significativamente inciso
sullistituto della revocatoria fallimentare, lavoeatoria e l'istituto, dovrebbe essere
I'istituto che costituisce, come si dice con unanfola tecnica, la garanzia
dell'operativita a ritroso del principio della pepndicio creditoria. Nel momento in
cui i margini di operativita di questo istituto sostati fortemente ridimensionati, &
semplicissimo il riferimento non solo all’abbattinte, al ridimensionamento alla
riduzione alla meta dei termini del periodo sospetha anche alla griglia delle
esenzioni di cui al terzo comma dell’articolo 67mmyenderete facilmente perché
ormai di revocatoria quasi non se ne parla piuséetenza in tema di revocatoria
nuovo rito pare che si vendono per le riviste a qaezzo, tutte le riviste di diritto
fallimentare sono interessate ad avere sentenmateria di revocatoria fallimentare,
ma pare che non se ne trovano, perché non ciianai produzione in questo tipo. E
poi un altro valore che ha inciso fortemente su da& caratterizzante, quello della
par-condicio, un’altra scelta della riforma cheiheiso significativamente sul dato
della par-condicio come dato caratterizzante dedtecedura fallimentare e stata la
espulsione, la espunzione delliniziativa ufficiaséa tipizzazione delle ipotesi in cui
il Pubblico Ministero pu0 esercitare la propriaziativa. Quindi questo vuol dire
sostanzialmente che la dichiarazione di fallimeatoviva sostanzialmente tardi
guando il patrimonio dell'imprenditore é gia stdegittimamente o illegittimamente,
dalla prospettiva dell'imprenditore opportunamesteotato, sicché, come dire, c'é
bene poco da liquidare, verosimilmente a questagouebus sic stantibus, tanto
varrebbe, soprattutto perché c’e poi il grimaldedlsterno del credito fondiario, lo
diremo senza invadere e pascolare abusivamenteangbo riservato al professor
Saletti, che ulteriormente contribuisce concorreei@dere per certi versi inutile il
fallimento. Ma cid nonostante, nonostante questetyalizzazioni un dato di
discrimine, di differenziazione saliente € legdtdigerso status dei soggetti che sono
sottoposti alluna o all’altra procedura. Insegnatoeclassico e che il fallimento e
riservato all'imprenditore privato, non all'impreibate pubblico, lI'imprenditore
privato puo essere individuale o collettivo, segnante societario, all'imprenditore
commerciale non allimprenditore agricolo; in pdssaavremmo detto
allimprenditore non piccolo, a quello medio grandggi diciamo all'imprenditore
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che si situa al di sopra delle soglie dimensiodalcui al comma 2 dell’articolo 1
della legge fallimentare. Questo vuol dire cheesklcuzione di diritto comune
restano necessariamente assoggettati il debitoriée,cicioé quello che non e
riconducibile al paradigma del 2082 del Codice Igivcioé che non & imprenditore,
I'imprenditore pubblico, voi sapete che anche giti goubblici possono svolgere
attivita d'impresa, per giunta il 2201 prevede btiQo dell’iscrizione al registro delle
imprese quando I'ente pubblico svolga in via esehiso principale attivita di
impresa, evidentemente gli imprenditori agricolrgh® non sono, in rapporto alla
natura dell’attivita esercitata, soggetti alla dachzione di fallimento.

Quindi per debitore civile imprenditore pubblico mdprenditore agricolo non puo
che funzionare, senza possibilita alternativa se lfresecuzione di diritto comune.
Nei miei appunti, che in realta riflettono uno #ori pubblicato, un capitolo
pubblicato in un volume di diritto fallimentare aira dei colleghi Celentano e
Forgillo c’é anche il riferimento ad una pronunéiaSezioni Unite della Suprema
Corte alla possibilita di esercitare senz’altrozitme esecutiva in danno di un
soggetto pubblico. Ma al di la di questo riferimregiiurisprudenziale, in ogni caso
una copia di questi appunti li lascero all’orgaaizpne, val la pena aggiungere che
se per questi soggetti la procedura esecutiva lsirgg@ l'unica possibilita, ci sono
dei casi in cui la procedura esecutiva singoladranéca possibilita, di fatto & I'unica
possibilita, in un contesto che teoricamente potespbe vedere la concorrenza della
procedura fallimentare. Cioé mi riferisco al casaui si eserciti un’azione esecutiva
di diritto comune, un’espropriazione di diritto cone in danno di un imprenditore
perfettamente suscettibile di fallimento, almenbpmato di vista oggettivo, ma che
abbia dimostrato di non essere insolvente. Quidiaz esecutiva viene esercitata in
danno di un soggetto che, potremo dire dal puntovisla soggettivo sarebbe
suscettibile di fallimento, ma che non lo é o pérphr essendo inadempiente non e
insolvente, o perché non e gravato da debiti, gesesioni debitorie superiore a
guello sbarramento pecuniario di 30 mila euro.

C’e poi il caso classico in cui possono a pienaldiconcorrere esecuzioni di diritto
comune ed esecuzioni fallimentari, questo accadadp il soggetto &€ a pieno titolo
suscettibile di fallimento, I'imprenditore, sia dpunto di vista soggettivo sia dal
punto di vista oggettivo, cioe perché si trattaigimprenditore privato individuale o
collettivo segnatamente societario, commercialedioggande avremmo detto in
passato, in pieno stato di insolvenza, cioé in coadizione non temporanea, di
incapacita ad adempiere con mezzi normali e reg@ate le proprie obbligazioni,
cosi come si usa dire con la formula classicaukesta ipotesi di concorso tra azione
esecutiva singolare ed azione esecutiva colletiivecorsuale, come dire, il concorso,
il conflitto e risolto dall'articolo 51 alla stregudel principio della prevalenza
dellazione esecutiva concorsuale sull’azione e®egusingolare. Cioe quando
I'articolo 51 della legge fallimentare ci dice chal giorno della dichiarazione di
fallimento nessuna azione esecutiva puo esseratmia proseguita sul patrimonio
del debitore fallito, sostanzialmente ci dice, @mma il principio per cui I'azione
esecutiva concorsuale prevale sull'azione esecutivaembra, al di la di ogni altra
considerazione, una scelta di civiltd. E ovvio, eodire, & preferibile che tutti si
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soddisfino nel medesimo contesto perché si evitdnaoniziative isolate che
potrebbero poi risultare vantaggiose solo perditoe.

Questa € la regola generale, ma come sempre anededinamento italiano alla
regola ci sono le sue eccezioni. Un tempo ce néedare, quella dell’esattore, cioé lo
stato poteva sottrarsi alla regola del concorsdasagle, con la riforma sulla
riscossione, cioe una eccezione di questo tipo,enpiu prefigurata a vantaggio del
concessionario. Tuttavia, a dimostrazione che tel@ nel nostro ordinamento sono
piu forti dello Stato, e quindi gli interessi dedte bancario sono evidentemente piu
forti dell'interesse dello Stato, I'eccezione atkgola di cui all’articolo 51 per cui
sostanzialmente non si possono iniziare o prosegamoni esecutive in danno
dell’'esecutato fallito una volta che é stato dichia il fallimento, permane a pieno
titolo per gli istituti di credito, cioe per i cakletti creditori fondiari. Quello che va
notato, ripeto non voglio invadere il campo ris¢éoval professor Saletti e alla collega
Lodolini, la nozione di credito fondiario € una mm® di ampio spettro, cioe
I'articolo 38 della legge bancaria sostanzialmeartenette, prefigura la possibilita
che nella categoria del credito fondiario entriatti tgli istituti di credito, voi sapete
che e scomparsa nel nostro ordinamento la distiezi istituti di credito e aziende
di credito, e sufficiente appunto che sia fatteopetrazione di finanziamento a medio
e lungo termine, che la stessa operazione siatissla una garanzia ipotecaria di
primo grado, a volte addirittura di secondo gra@aindi dato 'ampio margine di
operativita della nozione di credito fondiario daetccezione al principio generale
finisce con I'essere a sua volta una sorta di eegeinerale, che si giustappone alla
regola generale fino per certi versi a svuotarlaaitenuto e, dalla prospettiva di chi
vi parla, siccome € inesorabilmente destinato atarp, a rendere vieppiu inutile la
presenza nel sistema di una procedura esecutimadatare giustapposta a quella
esecutiva in considerazione della espunzione deNacatoria fallimentare, della
eliminazione dell'iniziativa ufficiosa. Cosa diré reguardo, io cedo tra un istante la
parola alla collega Paluchowski, vi € da dire cbe it correttivo del settembre del
2007, se la memoria non mi inganna, si € provvedutonsacrare positivamente un
principio che era gia stato espresso nel 2004 @&lf@rema Corte di Cassazione, il
principio per cui il creditore fondiario, che éotdre di un privilegio meramente
processuale, cioé ha soltanto il vantaggio di patezsiare e proseguire I'azione
esecutiva, ma sostanzialmente soggiace al consmst@anziale, si € consacrato Il
principio per cui il creditore fondiario deve pratse la domanda di ammissione al
passivo, cioé deve sostanzialmente chiedere alicgiudel concorso collettivo
I'accertamento della propria ragione di creditodemtemente anche in rapporto alle
altre ragioni concorrente. Ad avviso di chi vi parke questo € vero ed é
indiscutibilmente vero, perché ce lo dico adessmilello articolo terzo comma 52
comma terzo della legge fallimentare, cio a mioisw\ha una ricaduta pratica di
grande, di pregnante significato di grande portatanio avviso, € un’opinione
personale ma che sottopongo all’attenzione di tudtiche mi ascoltate, comporta
inesorabilmente che quando si e verificato, e stdichiarato il fallimento
dell’esecutato, esecutato tale in dipenda di unativa assunta da un imprenditore
fondiario, l'attivita del giudice della esecuziateve arrestarsi alla sottoscrizione del
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decreto di trasferimento e la distribuzione e jpantizione dei quattrini ricavati dalla
vendita dellimmobile a mio avviso non compete aldice dell’esecuzione, ma
rigorosamente compete al giudice delegato. Cioedwen 'immobile, trasferito
I'immobile il GE non deve fare altro che consegnalecuratore del concorrente
fallimento il libretto e dire provvedi tu a ripadile risorse, evidentemente il rapporto
creditore fondiario in maniera tendenzialmentewal® perché il creditore fondiario
ha gia ricevuto, sia pure in via provvisoria, quantcavato dalla vendita
dell'immobile a soddisfazione del proprio credif@uindi il dato che io reputo, mi
assumo la piena responsabilitd, di rimarcare, estquesoprattutto all’'esito della
sottoposizione della positivizzata sottoposizioee ateditore fondiario all'onere del
concorso formale, la ripartizione, il progetto dstdbuzione, o meglio il piano di
riparto, questa € la terminologia adoperata daslagre fallimentare, nel codice di
rito trovate I'espressione progetto di distribuzem piano di riparto dovra essere
fatto dal GD e non dal GE. Sicché l'attivita del GEarrestera, a mio avviso, alla
sottoscrizione del decreto di trasferimento. Minferqui e restituisco la parola alla
collega Paluchowski.

MODERATORE

Allora io le chiedo anche di precisare se a suasavil trasferimento della massa
attiva ricavata dal giudice dell’esecuzione debbaenire al lordo o al netto delle
eventuali spese degli ausiliari del GE.

DOTT.SSA ALIDA PALUCHOWSKI

Allora la mia convenzione € che il trasferimentaaidice delegato dell'importo da
ripartire debba essere al netto delle spese, mslosehe il giudice dell’esecuzione
procedera a liquidare e soddisfare le cosiddesesp prededuzione, in particolare
direi le spese relative al custode, so che quorod custodi quindi sono interessati
all’'argomento, relative alla pubblicita eseguita lgevendita del bene e relative, se la
si fa, alla cancellazione delle trascrizioni prelgievoli in favore dell'acquirente,
alle spese del decreto di trasferimento e tuttdlespese che secondo me sono
tipiche della procedura esecutiva e che in ognb cdsvrebbe versare anche il
fallimento, perché e evidente che se il fallimestoavvantaggia dello strumento
esecuzione individuale non € che poi puo pensaagldigratis.

MODERATORE

Si potrebbe quasi dire che avendo in sostanzdliinénto deciso di avvalersi del
giudice dell’esecuzione per le operazioni di veadiutto cio che ha riguardo alle
operazioni di vendita resta, per sceltale fallimenohe ha deciso di avvalersi del
giudice dell’esecuzione rimesso al giudice dellestone, ma tutto il resto a partire
dalla vendita completa in poi no.



DOTT.SSA ALIDA PALUCHOWSKI
Si, sarei d'accordo anche in questo senso, mi sechieranche Gino peraltro la pensi
in questo senso.

DOTT.LUIGI ABETE

Del resto il giudice dell’esecuzione a fronte diimiziativa di un pignoramento di un
imprenditore fondiario provvede preventivamenteoanimare I'esperto per la stima
dellimmobile, poi successivamente lo mette in vene, come dire, un giudice
dell’esecuzione di buon senso dopo che ha nomifredperto e ha studiato la CTU
poi ha posto in vendita, all’'esito dello studiollmpidato il consulente, a buon titolo
dice al creditore fondiario beh hai avuto la tuazmne, adesso paga l'esperto. Deve
pretendere il pagamento dell’ausiliario, gli awsilidevono essere pagati fino
all’ultima lira e il giudice deve essere il lorcagude difensore, la prima condizione di
efficienza del processo e che gli ausiliari siamagati fino all'ultima lira. Lo dico
perché il dottor Laudiero che € tra i presentilsa lb dico con amarezza, perché é
stato lui attaccato perché il sottoscritto ha atendi applicare questo principio. Gli
ausiliari devono essere pagati fino all'ultima Jicma non si lavora gratis et amore
dei, e non e captatio benevolenze eh, perché seicqedsto devo dirlo, che i tanto
amati istituti di credito si fanno inseguire perrsage l'acconto ai delegati alle
vendite, cioé molto spesso i0 sono stato costeetimnvocare le parti dinanzia me e a
minacciare, dico I'estinzione atipica, qualcosaghkere, della procedura, per fare in
modo che venissero pagati. E’ vero che si dicealpagare e a morire c’'é sempre
tempo, pero insomma...

MODERATORE:
Grazie a Gino abete. Prego professor Saletti.

DOTT.ACHILLE SALETTI

No ma io non intendo intervenire adesso, i0 nonosdfaccordo, faccio solo

un’obiezione perché bisogna anche tener conto &hmubva norma introdotta nel

2007, che tra l'altro si applichera per il futugperché si applichera ai fallimenti

dichiarati dal primo gennaio del 2008, quindi lasaperto ancora tutto un

amplissimo quadro, noi vediamo sentenze della Qassa che applicano il testo

unico fondiario del 1905 quindi questo da un’ideaame i tempi si dilatino. Questa
nuova norma pero deve essere vista con il resta degislazione che c'e, e in

particolare con l'articolo 41 del Testo Unico Bamzache dice una cosa diversa,
qguindi dice una cosa che e un po’ difficile da clare con quello che io ho sentito,
perché quando dice che la somma ricavata dall'essoel eccedente la quota che in
sede di riparto risulta spettante alla banca vadtéuita al fallimento, come si fa a
dire che il giudice dell'esecuzione deve fermatsiexreto di trasferimento e non puo
fare la distribuzione, qui c’é scritto il contrario



DOTT. LUIGI ABETE

Fa la domanda al passivo per che cosa? Cioé lanttaral’ammissione al passivo
deve consentire al giudice del concorso collettivoragliare il rapporto di quella
ragione di credito in relazione a tutte le altréfirmenti non avrebbe senso aver
codificato il principio della sottoposizione. A parche la Cassazione l'aveva
affermata gia nel 2004, ma non avrebbe senso prafig I'obbligo della
assoggezione al concorso formale se non per corsahtgiudice dell’esecuzione
collettiva di andare a verificare la posizione dief credito rispetto all'intero
complesso. Mi perdoni e questa e una soluzione eehmnforme non solo al
parametro egalitario formale del comma primo dgialo 3, ma vivadio anche al
parametro egalitario sostanziale del comma 2 ded@o 3, perché,m come dire,
guanto meno insomma chi € disgraziato ha la pdisgidi sapere che é disgraziato,
perché se non ha la possibilita di conoscere gaale sua posizione rispetto al
creditore forte € piu disgraziato di chi invece ahm ha la possibilita di rendersi
conto nel contesto generale dell’esposizione deditdell'imprenditore dice: si io
sono disgraziato, ma almeno ne prendo atto. Qusllazione sostanzialmente
consente a chi é disgraziato di non rendersi neamdmto della sua posizione
deteriore. Quindi come vede c’'e anche un’esigenzaisgondenza a quellidea
solidaristica che emerge dal 2 e dal 3 comma 2 d&istituzione.

MODERATORE
Prego professore.

DOTT.ACHILLE SALETTI

Non vorrei fare un dibattito fra noi due, ma chedevesse fare la verifica € un
principio assolutamente ormai pacifico, I'ha dddaCassazione nel 2004, nel 2007,
nel 2008, prima della riforma del 2007. Quindi ionnho nessun dubbio che il
privilegio del credito fondiario sia un privilegdh carattere processuale e che non dia
diritto al credito fondiario di trattenere un cesiteo in piu di quello che gli verra
riconosciuto in sede di verifica in primo luogogcke poi gli verra riconosciuto in
sede di distribuzione figurativa, perché i soldh& gia presi, ma dovra restituire
guello che ha preso in piu. Il problema €& che liff@nti liquidano con grande
lentezza, e fanno la distribuzione con ancor pande lentezza, e quindi il vantaggio
del credito fondiario € semplicemente quello ditg@ a casa i soldi che servono per
operare nell'ambiente economico, salvo restituiteellp che non ha diritto di
percepire. Pero resta il fatto che non si puo atire questa valenza innovativa
sostanziale alla norma del 2007, perché quellodate la norma nel 2007 lo diceva
gia la Cassazione nel vigore del precedente testmativo. Quindi a me sembra
difficile che si possa dire: siccome c’e stataiflerma del 2007 cambia tutto, no non
cambia un bel nulla, si continua a fare, e sankgtpslativamente quello che la
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Cassazione aveva affermato in via interpretativapddiché io non dico altra su
guesto perché non voglio invadere.

DOTT. LUIGI ABETE

Mi perdoni professore, pero una volta che si ricmeoal giudice dell’esecuzione la
prerogativa di ripartire i quattrini che cosa putadere? Che possono sorgere delle
contestazioni al progetto di distribuzione. Se sngydelle contestazioni il rimedio é

il combinato disposto del 512 e 617. Ma che cosal dire? Vuol dire che
sostanzialmente un giudice, che non é quello det@wso, finisce in spregio alla
riserva di rito per conoscere di un credito conmate. Cioe, mi perdoni, ab sit in jura
verbis, la sua soluzione finisce poi, a conti fgdtrtata ad estrema conseguenza, col
tradire la riserva di rito, che costituisce un dpearatterizzante, Pagardi dice
sofisticato, della procedura esecutiva concorsupi¥ché poi se sorgono delle
contestazioni passo prima io, passi prima tu, mm qou forte di te, come si fanno
valere queste contestazioni? 617 e 512. Ma quést@asa vuol dire? che il giudice
estraneo al concorso conosce di un credito conuerr& la riserva di rito? E’ un
dubbio che fu.

DOTT. ACHILLE SALETTI

Una cosa voglio ancora dirla, anticipo cose cheiadetto nella mia relazione, chi
sono le parti del processo esecutivo che svolgedito fondiario? Non € il creditore
fondiario e il fallimento, e il creditore fondiar®il debitore. Le controversie in sede
di riparti che eventualmente ci fossero sono urlapsa che riguarda il debitore, se
vuol farle, e che non toccano assolutamente infalhto. Se il curatore intervenisse,
il curatore puo intervenire, lo dice la norma, pér@uo intervenire? Semplicemente
perché I'esecuzione individuale che si svolge indemza di fallimento non ha come
soggetto passivo il fallimento, ma ha come sogge#issivo il debitore. Ha come
soggetto passivo il debitore e quindi il giudicell’dsecuzione e chiamato ad
attribuire al credito fondiario le somme che netlantroversia col debitore gli
sembrano spettare. Se il debitore avra qualcosdirdasu questa attribuzione potra
fare una controversia in sede di riparto. Ma questdroversia in sede di riparto non
tocca in alcun modo il fallimento, perché una ceeao i rapporti tra creditore e
debitore e un’altra cosa sono i rapporti tra masseeditore. L’esperienza comune ci
fa vedere una serie di casi in cui il rapporto ttebtredito tra le parti €
profondamente diverso da quello che é il rappoebitd credito nei confronti della
massa. Qui abbiamo un’esecuzione che non e chea#srdue parti nel momento in
cui si arriva alla distribuzione, cioé arrivati @creto di trasferimento € come se
invece che il debitore fosse presente in giudikzfalimento, continua a rimanere |l
debitore e il fallimento se ne infischiera, scustermine, di quelli che sono le
risultanze delle controversie in sede di riparto.sbno convinto che se il curatore
intervenisse e promuovesse una controversia in sedgarto dovrebbe essere
dichiarata improcedibile, perché c’e la verificdlifaentare. Quindi a me veramente
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sembra, per carita anche la mia & un’opinione smgjgettiva, a me veramente sembra
che non ci sia nella esecuzione del credito formiaaltro era prima con la
Cassazione o gli orientamenti della Cassazionei raggli novanta che potevano
pensare, ma adesso non ci sia niente che conteaddit la procedura concorsuale.
Diro di piu, nel momento in cui il fallimento pu@rdere e la priorita tra la vendita
fallimentare e la vendita individuale e data da hsce a realizzare per primo la
vendita si dimostra che non c’€ neanche un peridolatardo, non c’€ un pericolo
quindi di ritardo, non c’e un pericolo di violaziodella legge della par-condicio
creditoria. Quindi a me questa difficolta di conicepla posizione del credito
dell’esecuzione individuale del credito fondiario pendenza di fallimento riesce
veramente difficile da spiegare.

MODERATORE

Aveva chiesto di intervenire sia Francesco Vigociie Giovanni Fanticini, anche se
mi pare di capire che il conflitto &€ per quantauggda il concorso fra il fallimento e il

credito fondiario, mentre quando non si tratti cedito fondiario probabilmente le

conclusioni a cui eravamo arrivati non penso passsoffrire eccezione, va tutto

rimesso al metto al giudice delegato. Francescotme poi Giovanni Fanticini.

DOTT. FRANCESCO VIGORITO

lo per una volta non sono d'accordo con il mio an@ieno Abete, nel senso che se
proviamo a ricostruire tutta la vicenda del prigile processuale riconosciuto al
credito fondiario probabilmente una parte dellesgjoai su cui stiamo dibattendo si
svuota abbastanza. allora il privilegio processuatenosciuto dal credito fondiario e
un privilegio che si esplica immediatamente conckisso diretto del ricavato della
vendita, poi vedremo come la Cassazione recentemkeat trasformato questo
privilegio processuale o ha pensato di trasformguwesto privilegio processuale
addirittura in un privilegio sostanziale con unadaditibilissima sentenza. Ma sulla
natura del privilegio processuale non credo ch&ario dubbi. Allora cosa dire? Che
nel momento in cui 'immobile viene aggiudicatol @riezzo viene versato la somma
viene attribuita, parte o l'intero ricavato vierttriuita in forza di questo privilegio
processuale all'istituto di credito fondiario. lhgsaggio successivo, che pero direi a
guesto punto e inevitabile, € quello di valutarealguparte del ricavato della
procedura sia destinata alle spese di procedurabl@amo detto, quale parte puo
essere mantenuta in questa fase al credito fondease ci sono delle somme residue
che in questa fase possono essere direttamenbaiigdtralla procedura fallimentare.
Questo tipo di operazione a me sembra che e urdrjmere che richiede
necessariamente la predisposizione di un progettadisdribuzione. Progetto di
distribuzione in cui si andra a discutere di tu#evicende legate alle spese di
procedura che altrimenti non troverebbero spazibvello di contestazione, di
riconoscimento. Non solo, ma si andra a discutaohe, nel rapporto tra debitore e
credito fondiario, di quello che spetta al creditmdiario. Tutto questo, cioe la
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necessita di fare questo progetto di distribuziodie,definire provvisoriamente
I'attribuzione delle somme non incide poi sul daithe ha la procedura fallimentare,
e per questo e richiesto poi dalla nuova normadefige fallimentare I'insinuazione
al passivo del fallimento, di dimettere tutto qoeist discussione, ma tenendo conto
che il ricavato della procedura esecutiva e urvataal netto delle spese, e che tutte
le questioni che attengono ai rapporti tra i singedditi e il credito fondiario sono
guestioni che andranno trattate in sede fallimentar

Complessivamente a me questo sistema sembra emaisthe ha una sua logica e,
superate le controversie che ci sono state negii movanta, mi sembra anche un
sistema senza patrticolari problemi, cioé non coved problema particolare nel fatto
che il giudice dell'esecuzione dopo avere attribugix lege le somme al credito
fondiario torni poi su questa attribuzione di sonpee valutare se quell’attribuzione,
che ricordiamo viene di regola effettuata senzasunescontrollo del giudice
dell’esecuzione, cioé l'aggiudicatario versa daeténte al credito fondiario sulla
base della richiesta del credito fondiario. Poteelg@sserci gia in questa fase una
attribuzione eccessiva a favore del credito fomoliarSottrarre al giudice
dell’'esecuzione questo tipo di controllo signifitenitare non solo I'attivita del
giudice dell'esecuzione ma lo stesso interesseadaibcedura fallimentare a un
controllo preliminare sulla sottrazione provvisoda parte delle somme all'attivo
fallimentare. Quindi a me sembra un sistema comgfegmalla sentenza del 2004 in
poi, in un modo abbastanza lineare, non vedo ilvagier, come dire, saltare questa
fase finale della procedura esecutiva.

DOTT. GIOVANNI FANTICINI

Su queste questioni io ricordo che bene prima diégbdama taluni volumi, 18 marzo
2002 Licardo Estensore, pubblicato sulla rivistdl'ekecuzione forzata, aveva
trovato un punto per contemperare il 41 e quingrivilegio di natura squisitamente
processuale con l'accertamento del credito del ol e si diceva: il fondiario e
tenuto a insinuarsi nello stato passivo perchélla nésura dello stato passivo che il
giudice puo attribuire queste somme anche ex #otidd. questo perché pur
trattandosi di un’assegnazione provvisoria € coragndal punto di vista della
procedura esecutiva un’attribuzione definitiva chaide e se bisognera poi vederla
in sede fallimentare se poi ci saranno delle atrestioni innanzi al GD. Quindi si
diceva il fondiario deve insinuarsi nella procedfatiimentare entro la misura in cui
e riconosciuto il credito fondiario nel passivolifakntare il giudice applica il 41,
paga il fondiario e il residuo poi lo dara al coratdel fallimento.

Pongo un altro problema collegandomi alle spesesctieeva prima per gli ausiliari,
cioe il netto o il lordo, sono anche io dell'idea]o faccio regolarmente, del netto,
quindi il GE liquida le spese. Liquido anche, e guesto chiedo se c’€ un
orientamento condiviso 0 no, le spese del credipezedente. Questo perché in
molti casi io mi trovo con delle procedure eseaifivomosse non da un fondiario da
un creditore qualunque, che magari pero € una banga fallimento con zero soldi
in cassa. Quindi tutte le spese procedurali soppa@tate anche per quanto riguarda
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le spese legali da un creditore procedente cheamemte mi dice i0 non posso poi
attendere l'esito della procedura fallimentare pesgare anche I'avvocato,
I'anticipazione delle somme per la pubblicita. Bngli io in questo caso liquido

anche le spese del procedente ritenendole appahéopnededuzione.

Sul rapporto pongo una domanda ulteriore, poi 8dashpo, 107 legge fallimentare e
51 legge fallimentare.

DOTT.SSA ALIDA PALUCHOWSKI
E’ I'argomento successivo.

DOTT. GIOVANNI FANTICINI
Okay, come non detto.

MODERATORE
Prego prima Gino e poi Alida se vogliono rispondere

DOTT.LUIGI ABATE

lo non posso che riferire I'attribuzione deve essktta al netto, cioe ricavata la
somma di cento dalla vendita dell'immobile 'aggratario sostanzialmente versa
direttamente nelle mani del creditore fondiario, gquendo viene liquidato I'esperto
nominato dal giudice dell’esecuzione la liquidaapnioe il problema per certi versi
si ridimensiona, perché la liquidazione viene fattaarico del creditore pignorante
che e lo stesso creditore fondiario. Quindi sostémente € come se quel costo
prededucibile gia grava sul creditore fondiarioé @a dire questo, che poi questo
attiene al rapporto tra credito prededucibile editog ipotecari e creditori
prededucibili, contrariamente a quello che potegasarsi, quello che pud pensarsi
dalla graduazione del 111 si € portati a pensaga chedito deducibili passino prima
dei crediti ipotecari, questo con riferimento speamente al fallimento. La
Cassazione pero gia nella seconda meta degli awanta aveva precisato che la
posizione del creditore ipotecario, e quindi analed creditore fondiario, era
assolutamente prioritaria rispetto a quello delditoge prededucibile. Questo
principio oggi € codificato all’articolo 111 quatdella legge fallimentare. Quindi la
Cassazione aveva detto nella seconda meta degili rovanta che il credito
ipotecario passa prima dei crediti prededucibitezton fatta per quella porzione di
crediti prededucibili per un’aliquota dei creditiededucibili direttamente imputabili
alla gestione, allamministrazione e alla liquida® dellimmobile. Allora al di la
della tecnica poi concreta di pagamento, quandggiladicatario versa la somma
direttamente al creditore fondiario bisognerebber aura, se il creditore fondiario
non provvede a pagare l'esperto, quasi di pretendea porzione di quella somma
da parte del GE di dire: si tu puoi versa centotiera conto che di quei cento uno
deve andare all’esperto perché e un’aliquota, eredito prededucibile che e alla

13



stregua dell'indicazione del 111 bis, non rieseéodaviduare la norma, in ogni caso é
un credito piu forte del tuo. Allora due sono lesepo da quell’attribuzione
provvisoria prefigurata dal 41 viene defalcato fueb che deve andare all’esperto,
oppure se non vuoi che venga defalcato provvedigane tu. Cioé il problema del
rapporto delle spese rispetto al credito del coeelitpotecario fondiario deve essere
valutato alla stregua di questa norma dell'articbld. bis numero 3, dice: i crediti
prededucibili vanno soddisfatti per il capitalesi@ese degli interessi con il ricavato
della liquidazione del patrimonio mobiliare e imni@ve, tenuto conto delle
rispettive cause di prelazione, con esclusionaidntp ricavato dalla liquidazione dei
beni oggetto di pegno ed ipoteca per la parte mbgstiai creditori garantiti. In parte
qgua il legislatore della riforma fallimentare hadd@ato un principio che era gia
stato espresso dalla giurisprudenza di legittinmédla seconda meta degli anni
novanta, a cavallo della meta degli anni novamteredito ipotecario € piu forte del
credito prededucibile, contrariamente a quello itlieionsenso ci suggerirebbe, ma
con una puntualizzazione questa prevalenza deliterapotecario sul credito
prededucibile non puo essere affermata tout-couredito ipotecario in ogni caso
deve subire la concorrenza prioritaria di quei itredrededucibili che sono
direttamente imputabili al’amministrazione, allguidazione dell'immobile oggetto
dell'ipoteca. Il che cosa vuol dire se e questermye a mio avviso e vero, perché
guell’insegnamento resta fermo codificato all'astac 111 terzo comma resta fermo,
vuol dire che le spese, il compenso dovuto all'gsp&on si pone tanto il problema
del custode, le spese dell’'esperto sono o da @eéalaspetto a quell’attribuzione
provvisoria che [l'aggiudicatario fa direttamente @ileditore fondiario, perché
secondo quella giurisprudenza e credito piu fanpgure si dice al creditore fondiario
guarda tu subiresti la concorrenza prioritariawksio creditore prededucibile, se non
vuoi subire la concorrenze e non vuoi vedere dafalta somma cento che é ottenuta
a titolo provvisorio di modo che si riduca a 99elifuno provvedi tu separatamente a
darlo all’'esperto. E’ cosi che va affrontato il pl@ma del netto delle spese, tenendo
conto che si é vero, come dice oggi chiaramentasdcamente il 111 bis comma
terzo che l'ipotecario € piu forte del prededuehbdontrariamente a quello che si
potrebbe immaginare, ma e piu forte cum grano,dalieendo conto cioé che in una
aliquota, cioe quei costi prededucibili direttaneermbnnessi, come diceva gia la
Cassazione a meta degli anni novanta, alla gestibaenministrazione...

DOTT.SSA ALIDA PALUCHOWSKI

Quello che sta dicendo Gino, e cioe che c’e€ undagabe grava su ciascun bene,
anche sull'ipotecario, € esplicitato nel 111 temoma 3, dove dice, parla dei conti
speciali che il curatore deve tenere, per poi e alla ripartizione: il curatore
deve tenere un conto autonomo delle vendite dego§iteni immobili oggetto di
privilegio speciale e di ipoteca e dei beni mobigruppi di mobili oggetto di pegno e
di privilegio speciale con la nitida indicaziondldesntrate e delle uscite di carattere
specifico e della quota di quelle di carattere galeeimputabile a ciascun bene o
gruppo di beni secondo un criterio proporzionalein@i € evidente che se e stata
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fatta la perizia per vendere quel bene secondoenspdse della perizia di quel bene
su quel bene gravano, che sia ipotecato oppurdannppche parole. Mi sembra
ricavabile da qui, non sei d'accordo Gino?

DOTT. LUIGI ABETE

Si sicuramente, ma I'importante e ribadire il pii@ che I'attribuzione provvisoria a
favore del creditore fondiario € solo provvisoma, permetto di andare in contrario
avviso con il professore, con Francesco Vigoriboripeto sono il vaso di terracotta,
pero se questo e vero quell’attribuzione provvesoin pud che avvenire al netto di
guelle ragioni di credito che sono prioritariec#irattere fondiario non esclude che si
tratti pur sempre di un creditore ipotecario, cloé ¢ troviamo al cospetto di un
creditore fondiario vuol dire semplicemente chelqueditore ha la possibilita di
andare a Roma anziché con il treno che parte pefatio di prima seconda e terza
classe, di andarci con la propria autovettura. Manon toglie che alla fine i conti
sono unici. E allora se questo € vero il creditche ci € andato, e qualcuno ha
stimato per lui, e beh deve sapere che si prefaqurovvisoriamente quello che é
stato ricavato, ma lo prende al netto di una ragidircredito che e prioritaria, perché
e direttamente attinente alla gestione amminigirezdell'immobile.

MODETORE
C’e una richiesta di intervento di Anna Ghedinij pppunto penso che siccome
abbiamo ancora parecchi argomenti.

DOTT.SSA ANNA GHEDINI
Era una domanda.

DOTT. LUIGI ABETE

lo non rispondo piu perché altrimenti tutto quetloe c’'e da dire....a parte che ci
sono pure il professore e la collega che devontaggarPosso dire una cosa, da
napoletano la dico, non troveremo nessuna intggajrm se ne tornera a casa con le
sue opinione, I'importante € sapere dove c’e isidi®, non ricomporre il dissidio,
perché chi I'ha detto che i dissidi devono essemmposti, guai a ricomporre i dissi.

MODERATORE
Magari uno ci prova, se ci riesce € meglio. La [zaaal Anna Ghedini.

DOTT.SSA ANNA GHEDINI
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lo sono tranquillissima, non c’e problema. No idewo fare una domanda che in
realta poi, scusate mi rendo conto che proprioatkedtazione di Franco mi sono
resa conto che attiene forse all’argomento suogesperdo abbiamo credo proprio
tutti un po’ travalicato anche nel fondiario, e ahiiedevo questo con riguardo alle
spese, stavamo parlando di come imputare le spe#ia pdrocedura laddove
concorrono quella individuale e quella concorsualeica ipotesi poi ovviamente e
guella del fondiario, altra € l'ipotesi in cui &lfimento da solo decide di liquidare un
bene attraverso la via liquidatoria individualegch una via possibile, pensiamo
all'ipotesi delle quote, ma che credo non riengass questo ragionamento. Vi
chiedevo questo, poiché naturalmente poniamo d chs a me € capitato esecuzione
fondiaria, il fondiario decide di proseguire noravge l'intervenuto fallimento del suo
debitore, nella esecuzione individuale viene nominan custode perché e
obbligatorio per legge. In che misura si sovrappmad Perché inevitabilmente i
compiti mi sembra che si sovrappongano con riguahidocustodia, perché c’e anche
un curatore dall'altra parte che ha acquisito nel patrimonio fallimentare anche
guello stesso immobile, e come anche regolaredglimpimenti e le spese, nel senso
che la liberazione dell'immobile esecutato fondiatra virgolette sara forse a cura
del custode, verosimilmente. E le spese come vaagolate? Anche se i0 sono
d'accordo, rispetto a quello che diceva Francesbe, comunque I'attribuzione
provvisoria delle somme sia del saldo prezzo clia dauzione devono essere fatte
al netto delle spese della procedura esecutivarichdile, e quindi un minimo di
graduazione andra pur fatta, e con questo risotvengroblemi delle spese di
pubblicita di custodia di perizia in questo senso.

L'ultima cosa e che io non sono tanto sicura cHelll ter deroghi al 111 bis terzo
comma, secondo me e il contrario, nel senso chlesgiw® che vuol proprio dire che
in deroga a quello che avevamo sempre pensato peftariforma, cioe che anche il
fondiario sconta la procedura concorsuale per agopuna quota delle spese totali,
quindi per esempio il compenso del curatore, gaklosche forse vuol proprio dire
che siccome per il fondiario € del tutto neutraegtesenza del fallimento, cioe lui
comunque avrebbe venduto il proprio bene, avrelhtmvato quel prezzo, quel
corrispettivo in proprio, poiché é neutrale nessutiita gli é il fallimento, a quel
punto non deve pagare nessuna spesa prededucibdép prededucibile, al di l1a del
conto speciale che e una modalita di imputaziotie dpese. Non mi sembra che il
ter deroghi al principio e all’esonero del terzontoa del bis.

MODERATORE

Se i relatori possono rispondere proprio velocissmante perché abbiamo al

massima un’altra ora, poi a questo punto faremaapido break e subito dopo

pregherei il notaio Scilabra di recuperare la selazione, dopodiché avremo la
sessione specificamente destinata. Se i relaemtono a rispondere telegraficamente
alle ultime questioni sottoposte da Anna.
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DOTT.LUIGI ABETE

Perdonami Anna, tu parti da un presupposto che dssere dimostrato, tu parti dal
presupposto che la vicenda fallimentare € neugpetio al creditore fondiario. lo
ritengo che il presupposto, perdonami, ab sit ra jerbis, sia errato. E allora se tu
parti da questo presupposto per giungere ad unelusione inevitabilmente non
posso non condividere la tua conclusione, perché aomdivido il presupposto. Il
presupposto tuo non lo condivido in nome del ppicper cui oggi c’'e, consacrato
in una norma di legge, I'obbligo della sottoposmodel creditore fondiario al
concorso formale. E se questo e vero vuol direndreé neutro, come sostieni tu, e
una mia opinione, ti ripeto. Pero al di la di tuiioraggiungi ad una conclusione sulla
base di un presupposto che non condivido, mi defammn condividere il postulato
non avendo condiviso la premessa.

MODERATORE
Va bene, riserverei ogni altro approfondimento foradiario alla sottosessione sul
fondiario. Prego alida.

DOTT.SSA ALIDA PALUCHOWKI

Proseguendo in via ideale lillustrazione delle ljematiche di connessione tra la
procedura esecutiva e quella individuale si pooeramente il problema dell’articolo
107 di cui parlava Fanticini che adesso parla,ndreparla piu adesso, di cui parlava
il collega Fanticini. Perché? Perché il 107 neliechia formulazione della legge
fallimentare aveva una affermazione secca se al antondella dichiarazione di
fallimento pendono delle esecuzioni, tenete presehne il 107 vecchia formulazione
si riferiva agli immobili mentre il 107 nuova fortazione € la regola di vendita di
tutti i beni del fallimento, quindi anche questal& considerare, allora diceva nel
momento in cui interviene la dichiarazione di fakinto il curatore si sostituisce al
creditore procedente. Espressione in forza dellalequn via interpretativa la
Cassazione ha sempre detto la sostituzione € atibamquindi non occorre nessuna
volonta, nessun tipo di scelta, niente, dopo quasséituzione automatica si diceva il
curatore pud comungue fare una valutazione di adewea, e pud decidere che
magari non vuole continuare in questa azione inscei sostituito automaticamente,
oppure puo continuarla perché gli riesce conveaielitnuovo 107 ha un’ottica
completamente diversa, innanzitutto come vi dicévoana norma generale, e la
norma che spiega come si vendono i beni all'intetabfallimento, tutti i beni non
solo i beni immobili, quindi anche il bene che noecessitano di trascrizione, che
non stanno su registri speciali etc. etc., € unanaoche sancisce soprattutto la
necessita della procedura di tipo competitivo, goglie scelta si voglia fare
comunque occorre periziare il bene o comunque oeoceffettuare delle forme di
pubblicita, comunque occorre individuare delle nib@lgper ottenere il maggior
numero di soggetti che partecipano alla proceduecguisizione, alla procedura di
vendita.
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Poi dice al comma 6, questa volta si, ve lo leggoalla data di dichiarazione di
fallimento sono pendenti procedure esecutive, reatapli mobiliare o immobiliare,
quindi dobbiamo dire qualunque tipo di proceduracasiva, il curatore puod
subentrarvi. In tal caso si applicano le disposizitel Codice di Procedura Civile,
cosa che mi sembra normale se subentra in un @@ceasle seguira le regole di tutti
gli altri. Altrimenti, quindi bisognerebbe dire sen vuole subentrarvi, su istanza del
curatore il giudice dell’esecuzione dichiara l'irapedibilita dell’esecuzione, salvi i
casi di deroga del 51, in questo caso salvo cobb® possono continuare, vedi
credito fondiario. Allora sul senso da dare a quesirma del comma 6 io e Gino non
siamo d'accordo, quindi io vi esporro la mia ide@i, lui vi esporra la sua, perché?
Perché secondo me se prima dice il curatore subentidesso dice puo subentrarvi,
evidentemente adesso puO esercitare prima del sabaatomatico una decisione
discrezionale. Perché quale € la posizione iniduoga il curatore al momento della
dichiarazione di fallimento? A) pende la procedesecutiva mobiliare, pende la
procedura esecutiva immobiliare. Pud scegliereoditiouare nella procedura se la
procedura e gia in una fase avanzata, se ha d¢attdate le spese di pubblicita, se
mancano due giorni alla vendita, per esempio egehs ci sono congrue possibilita
di realizzo. Puo decidere di non subentrare, arggheanagari siamo in una fase
avanzata, se ha delle offerte personali che samziar@ate, quindi sa gia che se anche
lo fara a trattativa privata avra un buon realizzepagari addirittura, come e capitato
a me alcune volte, alcuni soggetti hanno avvicinlatoiratore e hanno detto che se
non si fara la gara loro parteciperanno ad unagoia@ diciamo cosi informale, per
esempio su chi fa l'offerta piu alta ma non voghqrartecipare all’asta pubblica,
perché mi e pure successo questo. in questo casdi ducuratore potrebbe decidere
di non subentrare. Pero qual € la conseguenza, lgisagione che in realta mi
angoscia in relazione alla decisione di subentmorosubentro nella procedura? Se io
non subentro nella procedura potrei, questo e ib rdubbio, non godere
dell’allargamento degli effetti del 2915 Codice (&valla massa. Cosa dice l'articolo
2915, dice che non hanno effetto in pregiudizio dedditore pignorante e dei
creditori che intervengono nell’esecuzione gli atihe importano vincoli di
indisponibilita se non sono stati trascritti primél pignoramento, quando abbiamo
per oggetto beni immobili o mobili scritti in pulidilregistri. Traduzione: il creditore
procedente ha iscritto il pignoramento, dopo il gignoramento e stato iscritto un
sequestro per esempio, dopo e stato dichiaraédlithbnto. Oppure, facciamo ancora
peggio, € stato iscritto un 2932, esecuzione iméorspecifica dell’obbligo di
contrarre di un signore che aveva fatto il prel@mencon il nostro debitore, e quindi
se non vale piu l'effetto di 2915 del pignoramed& primo creditore procedente, il
signore che ha fatto il 2932 alloggia bene, si geehbene e la massa non vede nulla
in poche parole. Allora se i0 non proseguo neldaei che € iniziata con Il
pignoramento antecedente alla trascrizione del 28320 ciononostante dire che gli
effetti di quel pignoramento si allargano alla na&ssCon il vecchio 107 la
Cassazione ha sempre detto di si, perché ha selefpoda sostituzione € automatica,
quindi con la dichiarazione di fallimento il curedoé gia subentrato, dopo che é
subentrato e quindi si sono gia allargati gi effegnefici del pignoramento del
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creditore procedente a tutti i creditori della n@agsud decidere che se non vuole
continuare in sede esecutiva puo continuare in fediileentare.

Adesso perd mi sembrerebbe in qualche modo differén soluzione, perché il
creditore non subentra automaticamente nella ptoaeguo decidere di subentrarvi
0 meno, e se non lo fa chiede al giudice dell'ezece di emettere il provvedimento
di improcedibilita. Allora potremmo avere l'ipotestie a) il curatore non subentra e
non fa nulla, rimane inerte per esempio, dormegltra cose che lo occupano, questa
gli sfugge non si sa che cosa fare. Cosa devdlfghedice dell'esecuzione o se puo
fare qualcosa, cosa possono fare i creditori, chpgeato punto non possono piu dare
impulso alla procedura perché loro una volta digh@il falimento hanno il 51 che
determina la loro incapacita di dare impulso, ao@roseguire, o di iniziare nuove
azioni esecutive. Secondo me possono fare quelaihpotevano fare nel vecchio
107, e cioé se il curatore dorme si puo reclamasié inerzia. Perché si puo fare un
36, quindi, che si fa al giudice delegato, si vhgiadice delegato e dire: guarda che
il tuo curatore € un dormiglione, non sta faceridsuo dovere. Noi sappiamo che |
reclami si possono fare per violazione di legittamnon si possono fare per questioni
di convenienza o di merito, ma questa io la ritenga violazione di legittimita, il
curatore che non si esprime e che dorma violaiigoneri d’ufficio, la correttezza e
la diligenza del suo munus. Quindi io la ritengaawnolazione di legge, quindi
ritengo che sia reclamabile ex articolo 36. poiehdén’attivita di inerzia, voi sapete
che occorre dare un termine al curatore perchéiaseé perché esprima la propria
volonta in un senso o nell’altro, e solamente staduermine decorre il termine di
10 giorni per fare il reclamo ex articolo 36. Canka decisione del giudice delegato
poi ci si potra dolore dinnanzi al tribunale, e stoeé quello che possono fare |
creditori dinanzi all'inerzia del curatore. Cosaopiare il giudice dell'esecuzione?
Secondo me niente, nel senso che non mi & venuteente niente, so invece che
Gino ritiene, se vuoi esprimerlo....

DOTT. LUIGI ABETE

In effetti devo dire che si tratta di un’opiniongsalutamente personale, e soprattutto
di un’opinione che per certi versi € claudicantcpé effettivamente il novello dato
letterale sostanzialmente smentisce o comunqueenianlinea non e perfettamente
armonico rispetto ai risultati della precedenteébefazione anche giurisprudenziale.
Cioé sostanzialmente ricapitolo il problema solo pmestare in un contesto piu
chiaro innanzitutto per me la mia riflessione em& opinione personale, cioé io
ritengo che per certi versi nulla sia cambiato, dénquel pud non costituisca
un’espressione positiva a conforto di questa soheima tutto sommato

La soluzione la riaffermazione dei risultati delpgecedente elaborazione puo
avvenire in chiave sistematica. Ovviamente si pnels; grazie a Dio dal credito
fondiario. Dichiarato il fallimento dell’'esecutat verifica il blocco delle azioni
esecutive, non possono essere piu essere iniz@ateseguite, come dicevamo, azioni
esecutive individuali. Tuttavia il legislatore fatlentare prende in considerazione la
possibilita che il treno che e partito dinnanzgaldice dell'esecuzione € in corsa e
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potremmo dire € quasi giunto alla meta, sarebb@aatato sprecare i risultati di
un’attivita che € gia stata avviata ed e quasitgiancompimento.

Sostanzialmente il 107 prefigura la possibilita dheuratore salga sul treno, dica
all'autista al conducente si accomodo perché ipnegento tutto, adesso a pilotare il
treno sono io. cioe due sono le ipotesi o il cumtd presenta dinanzi al giudice della
esecuzione e in forza del principio di cui all'adlio 51 dice questa esecuzione non
s’ha da fare, dichiara improcedibile, ed evidentaetmal giudice dell’esecuzione
emettera un’ordinanza di improcedibilita. Badate fage questo il curatore non ha
bisogno di essere rappresentato ed assistito da/wwcato in un’ottica proprio di
semplificazione e di risparmio di energie, il coratpud presentarsi senza assistenza
e rappresenta di un avvocato a un GE, dice é sogmato il fallimento dichiara
improcedibile 'azione esecutiva singolare. Oppseequel treno € gia in corsa |l
curatore, dichiarato il fallimento, si sostituisdée, non dico puo, si sostituisce al
creditore pignorante, non fondiario, perché sergidfandiario non si puo sostituire,
se é fondiario non si puo sostituire.

Ora la Cassazione ancora nel 2005 con riferimehteeechio assetto normativo
aveva detto che cosa? Che questa sostituzionergubturatore non avesse optato
per la dichiarazione di improcedibilita, avvenivase jure, automaticamente,
avveniva d’ufficio , di diritto, cioe dichiarato i#lallimento dell’esecutato pur in
assenza di una scelta del curatore rispondenteoaducibile al 51 il curatore era
automaticamente sostituito al creditore pignora@@n quale conseguenza? Che il
giudice dell’esecuzione doveva continuare a fasaid mestiere, con la conseguenza
ulteriore sul piano processuale che se non si pt&s& nessuno dinanzi al GE, cioe
se presentatesi ovviamente dopo il fallimento ddtore pignorante e il creditore
intervenuto quell'intervento quella presenza inenda era da considerare tam quam
non esset, perché ormai era sopravvenuto il fatitmeMa non presentatosi neppure
Il curatore fallimentare a mio avviso per effettelld vecchia elaborazione
giurisprudenziale, sostituzione di diritto, il gind dell’esecuzione doveva continuare
a vendere ancorché dinanzi a lui non si fosserceptati né i creditori né il
medesimo curatore. Cioe per effetto della vecch&razione, mi dispiace dirlo non
vuol essere offensivo, il GE finiva con I'essereawsorta di braccio operativo del
giudice delegato dell'ufficio fallimentare, cioéwdtya continuare a vendere ancorché,
come dire, ci fossero stati, inutiimente evidentetee dinanzi a lui il creditore,
ancorché non si fosse presentato il curatore faililare. Cioé sostanzialmente
guell’azione esecutiva era da portare innanzi dalc@me una sorta di longa manus
del GD nell'interesse della collettivita dei creditdestinata a situarsi a posizionarsi
nell’ambito della procedura dell’esecuzione concals.

Cambia qualcosa? Quel puo sembrerebbe che questargcsia venuto meno, quel
puo sembrerebbe che quella sostituzione di dirdto faceva riferimento la
Cassazione ancora con una pronuncia del 2005, plassogli estremi I'ho segnata
da qualche parte, € la 15103 del 2005, quellatapstne di diritto a mio avviso
nonostante quel pud continua a prodursi, perché pue nella intenzione, nella
voluntas legislatoris forse sta ad indicare piu alw® la possibilita che il curatore ha
di scegliere tra salire sul treno gia in moto e dil conducente accomodati perché
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adesso piloto io, e andare dinanzi al GE e direstguesecuzione non s’ha da fare la
vendita la faccio in sede concorsuale. Cioé quél ipdica l'alternativa tra le due
possibilita, mi rendo conto che, come dire, & umerpretazione che richiede un atto
di fede o un atteggiamento passionale, e che qulimidito letterale non la conforta
univocamente. Ma sta di fatto che quel puo a miaesav proprio perché indica quella
possibilita di scelta tra due soluzioni non stardidgiare quella sostituzione di diritto.
Ecco perché continuo a sostenere che il GE appersafficio la notizia della
dichiarazione di fallimento, la apprendera da uml voglia creditore presente
nell’esecuzione, appresa quella notizia non potréudere o non portare avanti
I'esecuzione solo perché il curatore € stato negtigg non si & presentato dinanzi a
lui. A mio avviso deve continuare a fare il suoday, cioé deve porre in vendita e
salta il meccanismo del 631, perché continua adress non vuol essere offensivo,
perché io sono a pieno titolo un GE, sono statairisiassato, quindi mi sento parte a
pieno titolo di questa famiglia, mi guarderei bedall’offendere i giudici
dell’'esecuzione, deve continuare a fare quel laypemhé la longa manus del GD in
nome della priorita dell’'azione esecutiva concolessa quella individuale, € come se
vendesse il GD, vende lui ma € come se lo facé$3B.iEcco perché ritengo che in
chiave sistematica in rapporto alla priorita deilme esecutiva concorsuale su
guella, quel puo finisce con l'avere una modestienza o al piu indicare la
possibilita alternativa tra il salire sul treno giamoto o arrestare la corsa di quel
treno e fare vendere in sede esecutiva con caolettbncorsuale. E’ un’opinione eh
questa.

MODERATORE
Bene ripasso la parola alla Alida.

DOTT.SSA ALIDA PALUCHOWSKI

lo invece che non riesco ad avere questo attoddi éhe invoca Gino, mi sono posta
il problema di come invece si possano salvareworadei creditori della massa gli
effetti protettivi del 2915 nel caso in cui il ctoee non decida di proseguire I'azione
pendente. Allora come vi dicevo la Cassazione seste in passato che questo
allargamento interveniva in forza della automasoatituzione che si verificava al

momento della dichiarazione di fallimento. Dicevalae un’altra cosa, ho qui una
sentenza del 2002 che in qualche maniera forseu@igwtare, e dice: quando Il

curatore formulo la richiesta di archiviazione gedcedimento esecutivo immobiliare
avendo manifestato contemporaneamente l'intendimneéntavocare alla procedura
fallimentare la vendita dellimmobile non comportdOn questa determinazione la
rinuncia agli atti del processo esecutivo, poiahéal modo I'organo fallimentare

opero nellambito di quellapprezzamento discreaien di cui si € detto e che i
lecito, esplicitando l'intento di fare proseguirella sede concorsuale l'azione
esecutiva individuale. Tale azione pertanto lungl potersi considerare estinta e
rimasta assorbita nella procedura collettiva, eida derivata la conservazione degli
effetti sostanziali del pignoramento come ha ctameénte affermato la Corte
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d’Appello. Allora secondo me l'unica possibilitageella di dire interpretativamente
che nel momento in cui il curatore sceglie di chred la dichiarazione di
improcedibilita dell’azione esecutiva individualeel contempo dichiara di eseguire
ai sensi del 107 con altre forme che reputa pilveoienti o piu utile, in realta cosa
fa, trasforma in qualche maniera I'azione esecutinividuale nella diversa azione
esecutiva individuale, che non € piu individuale éneoncorsuale.. in poche parole
bisognerebbe arrivare a dire che c’e una sortastiraimento dell'azione individuale
all'interno di quella concorsuale che il curatot®svolgere e svolge ai sensi del 107
e che se il curatore nel momento in cui chiedeithidrazione di improcedibilita
dichiara di voler continuare la procedura invecesede concorsuale gli effetti
possono essere salvati ugualmente.

Mi sembra questo dell’assorbimento in realta, paste la procedura fallimentare e
una procedura esecutiva, quindi sostanzialmerttatsa di una specie all'interno del
genus piu vario delle procedure esecutive, mi sanche possa essere sostenuto in
guesto caso che, se pure non si adottano piureefdel Codice di Procedura Civile,
e quindi io vendo ad esempio a trattativa privafaindi attraverso notaio, con
I'individuazione dell’acquirente con le formalitaompetitive del 107, posso
ugualmente ritenere dei avvalermi degli effetti tptivi dell'azione esecutiva
individuale che io in quel caso ho fermato e hoattti diciamo in sede concorsuale.
Questa mi sembra l'unica soluzione, perché altrimémvremmo dire che il curatore
ogni volta che adotta una soluzione diversa, edjsnallontana dallo schema del
Codice di Procedura Civile perde tutti gli effgttiotettivi con possibilita di danni
enormi per la massa. Il che comporterebbe di flaitnecessita praticamente quasi
sempre di continuare I'azione esecutiva individu8lequesta € la mia proposta, poi
sentird da voi, sono pronta a espormi al pubblicbbrio, d’altra parte altre idee non
me ne sono venute.

Per quanto riguarda invece l'ulteriore aspettodpishe volevamo individuare, era
guella della differenza che c’é tra la procedurecasva individuale e la procedura
esecutiva concorsuale in relazione al concettpassessamento e in relazione quindi
al problema della cristallizzazione del patrimoniNella procedura esecutiva
individuale si e detto il debitore € automaticareetiistode del bene, a meno che |l
giudice non revochi la custodia dopo il pignoramesnon lo sostituisca con un altro
custode, cosa che molto spesso quando il debitore collabora, quando viene
emessa l'ordinanza di vendita lo fa obbligatoriateedopo la riforma. Nella
procedura fallimentare invece, che & una procedusdtiva di tipo sostitutivo, il
nostro debitore viene immediatamente tolto dallzalta e viene sostituito dal
curatore, che quindi diventa anche custode del.lzprede € la differenza quindi della
due posizioni? Nellipotesi concorsuale il nostrostde risponde delle proprie
scelte, come dire, attraverso alcuni filtri, prpadimente in questo caso il filtro sara
dato dal parere del comitato dei creditori e daitkcazioni che gli da il comitato dei
creditori. In precedenza aveva le autorizzazionil dgeudice delegato che
sostanzialmente lo sollevavano da pressoché tetteedponsabilita, forse a parte
guelle di commettere un reato per il quale forseyeopporsi e rifiutarsi di obbedire
all’autorizzazione che di fatto era un ordine deidgce delegato. Ma invece nella
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procedura esecutiva ordinaria il debitore diventst@de, e Gino aveva una sua idea
particolare in questo caso in ordine alle respaiitadel custode, alle responsabilita
del debitore per le attivita di gestione che neméamente potrebbe compiere.

DOTT.LUIGI ABETE

Ovviamente all’'esito del mio intervento direte gheollega Abete h approfittato di
guesta occasione per inondarvi di sue opinioni gexls, € solo frutto di una
coincidenza. Devo ammettere che anche al riguaodonfidea, non € piu che altro
un’idea personale, reputo che si tratti di un campmdagine sul quale forse val la
pena che la processualistica per certi versi diegaf, cioé premetto, e non mi
sembra che sia stato sinora un tema indagato, aperehé poi tutto sommato
coinvolge positivamente una previsione marginalelgudel 171 delle disposizioni di
attuazione del Codice di Rito, in parte I'articéB0. Cioé io intendo dire questo e un
problema a mio avviso che ha una fortissima riGadptatica soprattutto con
riferimento, data la valorizzazione dellistitutoelth custodia nell’'esecuzione
immobiliare, appunto con riferimento alla respori#ab del custode. Cerco di
spiegarmi meglio, quando viene dichiarato il fadlimo il fallito perde non solo il
potere di disporre delle proprie sostanze patrialgrtant’@ che gli atti che compie
sono inefficaci, lo dicono gli articoli 42 e 44, mparde anche il potere di gestione del
suo patrimonio, lo dice univocamente il 31, oggoatere di gestione compete tout-
cour, sic et simpliciter, sia pure con il suppaited comitato dei creditori, al curatore
del fallimento che appunto é I'organo gestoriomkgtimonio del debitore insolvente.
Altrettanto non accade sul terreno dell’esecuziingolare, cioé si puo dire che sul
terreno dell’esecuzione singolare sicuramente lhitdee perde il potere di disporre
efficacemente dell'immobile del bene, della resaiggdel pignoramento, tant’e che
gli atti di disposizione dell'immobile compiuti stessivamente alla trascrizione del
pignoramento sono inefficaci rispetto al pignoraetereditore intervenuto. Pero,
guesto e un dato differenziale, a differenza dntmaccade nel fallimento il debitore
esecutato siccome e il custode ex lege, e potrebbere tale per tutto il corso della
procedura, conserva la gestione dell'immobile dadebés stagita, quindi a voler
rimarcare un dato di discrimine differenziale viemeno per entrambi il potere di
disporre, ma solo per il fallito viene meno il pateli gestire, 'esecutato puo gestire
I'immobile, ovviamente lo gestisce se si trattaudiimmobile nell'interesse del ceto
creditore.

Ora la gestione tuttavia, lo dice l'articolo 17&ve avvenire su autorizzazione del
giudice dell’esecuzione, cioé gli atti gestori ¢heustode chiamato a porre in essere
non possono essere compiuti dal custode sic etlisitap ma abbisognano
dell’autorizzazione del GE. Ora a mio avviso, eguesto il nuovo tema di indagine
che si profila sul terreno del libro terzo dell’eseione di diritto comune,
I'autorizzazione del GE deve essere intesa neiirierch un ordine, chi viene
dall’esperienza fallimentare forse sa perfettamantesa mi riferiscono, deve essere
intesa nel senso di un ordine che il GE da al desteicché come insegnava la
vecchia fallimentaristica a proposito delle autoaizioni del GD I'atto gestorio € del
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GD e non del curatore. In realtd Renzo Provingativeva nel fallimento e il GD
I'organo della volonta, I'atto di gestione ancorgh@sto in essere dal curatore nel
vecchio regime proprio perché l'autorizzazione @& era intendere in guisa di
ordine di disposizione, I'atto gestorio era dariifenella sua paternita al GD. Ora le
autorizzazioni di cui parla il libro terzo e le paosizioni di attuazione sono da
intendere in questi termini diciamo fallimentagstvecchio stampo, cosicché l'atto
gestorio € del GE e facilmente il custode potrebbdare esente da responsabilita,
tant'eé che in passato con riferimento alla matdadimentare le ipotesi di
responsabilita del curatore si contavano sulledlitana mano, perché effettivamente
chi decideva era il GD non il curatore. Oppureueazzazioni di cui parla il Codice
di Rito devono essere intese nel senso che ci sogjgee la scienza del diritto
amministrativo, rimozione di un ostacolo ad unargyativa che il custode ha, cioe
sicché la paternita dell’atto resta del custodgumdi il custode € a pieno titolo
responsabile per l'atto gestorio che ha compiudondn sono in grado di darvi una
risposta al riguardo, tuttavia ritengo che questaisa nuovo profilo di indagine la cui
valenza si esalti soprattutto in dipendenza e aisedella valorizzazione dell'istituto
custodiale che, come sapete, e stato uno dei pagsiagfelici e forse piu efficaci
della riforma del libro terzo del codice. Mi pertieesolo di segnalare questo tema di
indagine questa volta mi astengo assolutamentelatal soluzioni, non fosse altro
perché una soluzione al riguardo non ce I‘ho.

Tuttavia a mio avviso € un tema che ha una fontigsiicaduta pratica in rapporto a
guella che e la responsabilita del custode, peccméprenderete che se il GE e |l
dominus della procedura, e allora le scappatoiel geistode saranno tante e saranno
destinate a dilatarli.

MODERATORE
Bene ripasso la parola ad Alida.

DOTT.SSA ALIDA PALUCHOWSKI

Grazie, allora per concludere questo argomentoiibnmterei ad osservare questo,
circa il fatto che obiettivamente il debitore digendi diritto il custode del bene
pignoramento nellimminenza del pignoramento, subdopo il pignoramento
sicuramente si tratta di una annotazione originaedifficilmente compira attivita di
gestione sotto ordine del giudice dell’esecuziatieg non mi vengono in mente
attivita di gestione vera e propria che il debitpossa compiere con l'autorizzazione
del giudice delegato, anche perché la regola enohmalmente compie delle attivita
di gestione senza alcuna autorizzazione e perauasie rimosso normalmente dalla
situazione di custodia e sostituito con un altretede. E questo generalmente e la
situazione nella quale si trova il debitore. Pearga riguarda il custode invece no, e
certamente € un problema molto interessante e eeltbe riguardare parecchi di
voi che fanno i custodi, ed € quello di individuagale rapporto c’e nelle scelte di
amministrazione conservativa che compie il custod# gestione conservativa del
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bene che compie il custode, quanto € farina del sagwo e quindi e riferibile
direttamente a lui come responsabilita del suo muawuanto invece e semplice e
pedissequa esecuzione di ordini del giudice deltazione. Contrariamente a quello
che mi sembrava di percepire in Gino, ma non saidutto sicuro che questo ¢ il
suo pensiero, io non credo che il giudice dellegeme in questo caso possa
considerarsi equiparato al vecchio giudice delegaoché il nuovo giudice delegato
non ha per nulla piu questi poteri. Quindi il veieclgiudice delegato quando
emetteva delle autorizzazioni in realta erano degdlini, nel senso che non si
limitava a integrare un potere che il curatore avewa era giustamente colui che
deliberava le scelte di merito e il curatore legesea. Non mi sembra che sia
propriamente questa la situazione del custodeusitode ha probabilmente una
maggiore autonomia rispetto al vecchio curatorehanse obiettivamente quando
viene assegnata la forza pubblica e il giudicenardli fare vedere 'immobile, per
esempio a coloro che sono interessati all’'acqul&ttiivita che compie il custode &
probabilmente un’attivita puramente esecutiva,imith a mettere in esecuzione
I'ordine di fare visionare I'immobile emesso dalidice e a chiedere, sulla base della
concessione che gli ha fatto il giudice dell’'esémne, la forza pubblica. E quindi
evidentemente in questo caso risponderebbe soltpato eventuali abusi che
compisse o per attivita illecite, mentre certamarda si potra lamentare la lesione
della privacy piuttosto che non i danni morali cegigenti alla visita determinati da
una iniziativa del custode, perché in realta agiste ordine del giudice
dell’esecuzione.

Sempre collegato al problema della custodia c’eravgosti il problema, questa
volta eravamo d'accordo, il che € un’annotaziom@naada considerare, visto che
Gino é talmente originale che a volta & ancheadiléfiessere d'accordo con lui, ed é
guella di valorizzare la figura della custodia ergtere atto che valorizzando la figura
della custodia sarebbe opportuno creare ancheamdlito delle esecuzioni quella
categoria di spese che nell'ambito fallimentareoemale e che € quella delle spese
prededucibili. Certamente la spesa per il custodea spesa prededucibile, ma noi
vorremmo andare oltre, vorremmo in qualche mangeogporre provocatoriamente
nei vostri confronti l'idea che si debbano e si q@o® considerare prededucibili
anche per esempio le spese condominiali maturap® d@ vendita, cioe dopo
I'assegnazione prima che venga emesso il decrdtasferimento, stante la obiettiva
difficolta nella quale si trovano i condomini chevdno tra I'altro munirsi ogni volta
di un titolo esecutivo perché senno non possoreriahire, sono interventi tardivi,
sono poverini creditori chirografari e quindi sidemo sorpassare da tutti gli altri, e
quindi si trovano nella situazione che alla fine go rivalgono sull’acquirente.
L’acquirente cosi comincia, come succede per esesmesso da noi, a lamentarsi
perché vuol sapere quante spese condominiali dpagare nel momento in cui
entrera in casa, e dice nella perizia per scriti®i,cperché adesso me ne chiedono
tante in piu? Perché siccome non le possono avala g@rocedura esecutiva
evidentemente le prendono da lui. Quindi si tratehe di un elemento che in
gualche maniera faciliterebbe forse anche le verglitna maggiore trasparenza del
costo del bene.
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Altro suggerimento sul quale eravamo entrambi diahx era quello che ad esempio
se il bene e locato e quindi produce un utile a#trso dei frutti civili, che in questo
caso sono i canoni di locazione, volevamo considesasensi del 2912 i frutti civili
che devono essere quindi versati nell’ambito dadtacedura acquisibili al netto delle
spese che su di loro gravano, e quindi per esers@ici trattasse di canoni di
locazione |i potremmo acquisire al netto delle spesndominiali che gravano su
guel bene. Cosi come e previsto in sede fallimentarve e previsto che qualunque
utile o componente patrimoniale sopravvenuta de&lmpanio del fallito possa essere
acquisita soltanto che conveniente, e la conveniegvzdentemente si collega alla
possibilita che le spese di acquisizione non sgugeriori dell’'utile che dal bene si
puo ricavare al momento della sua liquidazione.eCop sembrava che fosse in
gualche maniera ora di fare rientrare nel’ambgdadliquidazione e dell'esecuzione
individuale alcuni concetti fondamentali dell'eseicuine concorsuale che ci sembrano
anche di giustizia sostanziale in qualche manhoa. so se ho esposto...

DOTT. LUIGI ABETE

Si, in effetti io non ho assolutamente nulla daiaggere, cioé ci sembra, ci € parso,
mi e parso, e parso ad Alida, infatti concordemettie la valorizzazione dell’istituto
della custodia a mio avviso, a nostro avviso aprestrada all'acquisizione si
cittadinanza sul terreno dell'esecuzione singolaeda nozione di prededuzione,
siamo partiti dal caso pratico, perché solitamestao le vicende pratiche che
suggeriscono riflessioni, dal caso pratico del conithio che matura delle ragioni di
credito nel lasso temporale, immaginate il perictie va tra la celebrazione della
udienza in cui viene autorizzata la vendita ed dnmento della consolidazione del
diritto di proprieta in capo all'aggiudicatario cofemissione del decreto di
trasferimento. Cioé in quella zona grigia paradiossate il condominio si troverebbe
non solo costretto a fare l'intervento nella pragedesecutiva, ma sarebbe alla
stregua della disciplina positiva, sarebbe un toeglitardivo, quindi destinato a
soddisfarsi del residuo evidentemente. La verithes la mia verita eh, vuol essere la
nostra verita, su questo c’e una chiamata di cor@mostra verita vuol essere
semplicemente questa, poi il Consigliere De Steffin@ consacrata con il suo
eloquio latino, cioé voi mi insegnate che concoor@ncostituire il bene oggetto del
pignoramento non solo la res sic et simpliciter,anahe i frutti e gli accessori. Ora €
doveroso, a mio avviso, acquisire, intendere quétif quella nozione di frutti che
figura al 2912 del codice sostanziale in terminieadalistici, non ci sentiamo
sminuiti noi magistrati a parlare in termini aziahstici , del resto nella legge
sull'insolvenza civile si usa l'espressione risimsizione che € rigorosamente
estraneo al linguaggio dei giuristi, quindi abbiad@omutuare parecchio anche da chi
svolge un mestiere pit 0 meno simile al nostroaaffato al nostro. Allora se tutto
guesto € vero a mio avviso dobbiamo acquisire uozone, potremmo dire,
economicistica dei frutti di cui all’articolo 2912 ritenere che i frutti devono
necessariamente essere intesi al netto delle fassie concorrono a costituirli, cosi
come sul terreno fallimentare alla stregua del aligp dell’articolo 42 le
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sopravvenienze attive vengono acquisite al nette g@ssivita che naturalmente

necessariamente vi ineriscono. Allora se tutto wuésvero, e allora si potrebbe

evidentemente ritenere che il condominio per qualtgoni di credito che sono sorte

in quella zona grigia, che sono indiscutibilmemeiscutibili, che non possono essere
evocate in dubbio, pud essere ciononostante sattdisfal custode su autorizzazione
del GD mercé I'utilizzazione dei fondi che il cudéoha realizzato attraverso appunto
la fruizione dell'immobile evidentemente messo a@fifto.

Mi sembra che la valorizzazione dellistituto cuditde porti con sé anche una
valorizzazione della nozione, apre la strada aflaane della prededucibilita si da

ridimensionare quella portata cosi categorica dalevisione del 564, 569, io non

ricordo esattamente gli articoli di riferimento, eclinisce poi con assicurare un

trattamento senz’altro deleterio per chi ha avatalisgrazia di divenire creditore

contro la sua volonta pendente procedure.

INTERVENTO

Con i colleghi del tribunale di Roma pero sentigocbllega di Viterbo a proposito
della inerzia del curatore nel subentrare nellacgdara esecutiva individuale. Mi
sembra di ricordare, pero ora non vorrei sbagliaghe ci sia una giurisprudenza
della Cassazione per la quale, pero nel vecchiosalidb poi attrarre eventualmente
col nuovo, che diceva che se l'inerzia del curatosse stata consapevole, vale a dire
il curatore e avvisato espressamente della pendee#la procedura esecutiva
individuale, a questo scopo io vi dico quale e la qrassi, facevo notificare al
curatore una mia ordinanza con cui disponevo irengi avuta notizia della
pendenza eccetera, si dispone che il curatoregpeeintenda continuare ovvero no,
nel caso di persistente inerzia mi pare che ciefogsa giurisprudenza forse
minoritaria che si intendeva come rinuncia all’@socesecutiva individuale. Questo
per dire? Per dire che si arrivava ad una pronudiciaproseguibilita, diciamo cosi,
d’ufficio, cioe non come dice il collega Abete upaosecuzione d’ufficio della
procedura esecutiva individuale, ma I'improcediaild’ufficio non su istanza del
curatore ma su notizia della pendenza ai sen$ebra io volevo chiedervi, io non
mi ricordo, credo che ci sia stato qualche precedeero non mi ricordo i termini
della questione. Perché tra l'altro il vecchio destel 107 diceva in caso di
ingiustificato ritardo da parte del curatore i ¢ted fanno reclamo, quindi quando
c’era un’inerzia nel senso che il curatore non sodlecito, diciamo cosi, nel
proseguire. Ma non si diceva, per la verita, convece dice il nuovo, che il giudice
dell’esecuzione dichiara I'improcedibilita su istardel curatore, non c’era scritto.
Quindi vi chiedo siccome si dice, noi siamo premtdenente giudici dell’esecuzione
e questo € un caso frequentissimo, cioe |li inseguifno a casa, hon sappiamo cosa
vogliono fare, quando poi si decidono magari codi ma un rinvio in attesa della
decisione degli organi fallimentari, allora a qeeptinto diventa importante perché
evidentemente una prosecuzione d’ufficio e diffictutt’al piu possiamo fare un 631
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alla fine perché il curatore non compare mai. Aloella alternativa, almeno io ho
dichiarato I'improcedibilita, diciamo tra virgolettd’ufficio.

MODERATORE

Telegrafico perché improrogabilmente alle 5 menquarto dobbiamo sospendere la
sessione, dovra ancora parlare il notaio Scilatwartemo fare il resto. Penso di dare
un attimo prima la parola per una risposta a Gioosp Alida vorra dire qualcosa,
non dimenticando che proprio nel 2004 la Cassazespressamente intervenendo
sull'impulso necessario nel processo esecutivo it finalmente il principio
generale per il quale basta I'istanza di venditgimaria, poi codificato nella novella
anche con il 631, I'assenza dei creditori, in goesiso anche del curatore, non
impedisce a nessuno, anzi impone al giudice diqutee, perd questa naturalmente e
una mia annotazione da ex GE. il principio genegatbe I'istanza di vendita &€ come
una palla di neve in cima a una montagna, allen@icorre che ci sia il creditore che
gli dia la spinta, poi non e che gli deve dire aghlio che vai avanti, la palla di neve
diventa la valanga per conto suo. Quelle sono lenzeé previste come udienze,
d'accordo, se noi abbiamo parlato di vendita gisafia, pero dipende se non € fissata
prima. lo poi d’altra parte non sono piu né GE n& @D, quindi a voi la parola.
Avete 18 minuti complessivi anche per I'insolveiale, saro tedesco.

DOTT.SSA ALIDA PALUCHOWSKI
Se abbiamo 18 minuti anche per 'insolvenza cititesspondo fuori perché altrimenti
dell’insolvenza civile non parleremo mai.

MODERATORE
E’ minoritaria o0 no la giurisprudenza a cui si rf&@ Luciana a vostro avviso?

DOTT.SSA ALIDA PALUCHOWSKI

Allora il problema e questo credo che tutti i GEvigino il curatore in qualche modo
informalmente o formalmente e notifichino eccetésaanzi devo dire la verita che
cosi seppi che mi stavano vendendo un bene all’lddElba di cui non sapevo
nemmeno che il mio debitore avesse la proprietquigdi sicuramente € una prassi
che continuerei ad adottare sempre sotto il praéitmico pratico. Circa il fatto se io
posso senza listanza del curatore, diciamo cosllansua inerzia dichiarare
I'improcedibilita, lo so dato testuale sembrerelsheistanza, il che vorrebbe dire
credo che in qualche maniera bisognerebbe scuibtetgatore. Peraltro dovrebbe
essere soltanto una dichiarazione di improcedibiitnon potrebbe essere un 631
perché sostanzialmente dell'inerzia in questa fase si potrebbe dichiarare il 631
perché sembrerebbe obbligatoria I'improcedibilita.
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MODERATORE
Vuoi aggiungere qualcosa?

DOTT. LUIGI ABETE

lo non posso che ribadire i precedenti rilievi,dmrami con riferimento all'ancien
regime, al vecchio sistema, la cassazione corolaynicia 16705 e 13103 e quella del
15.04.99 3729 parlava indiscutibilmente, poi faranconti con quel puo che figura
nel dettato del 107, parlava indiscutibilmente wia sostituzione ex ufficio, ma vedi
se ci rifletti, una sostituzione di diritto. Quellascelta, quel risultato,
guell’elaborazione giurisprudenziale era perfettaimeaderente all'assetto delle
relazioni organiche all'interno del vecchio fallinie, perché il motore della
procedura era il GD non il curatore. Se il curatoreaneva inerte guarda che
paradossalmente portando alle estreme conseguaraéassetto, quel vecchio
assetto chi non subentrava non era il curatore,ile@D, perché, ripeto, Renzo
Provinciali nello scolpire 1 rapporti tra gli orgardella procedura usava
un’espressione bellissima € il GD I'organo delldonta, e il giudice delegato che
decide cosa fare e cosa non fare, con riferimdnteachio sistema ben inteso. Allora
I'affermazione della Cassazione per cui il subenttel curatore al creditore
pignorante avveniva di diritto era un’affermaziomperfettamente in linea e
perfettamente coerente con lo stato dei rapparglirorgani e il vecchio assetto nella
vecchia disciplina del fallimento. Subentrava ditth perché evidentemente € come
se avesse deciso per lui il giudice delegato, méckamava una decisione del giudice
delegato. Oggi il problema e complicato da quel, poa a parte il fatto che quel puo
per certi versi € controbilanciato dall'istanza mhrte, quel pud, non posso che
ripeterti la mia precedente opinione, se il cumatoon si presenta dinanzi al GE a
richiedere con sua istanza il blocca dell'iniziatigsecutiva individuale, e non per
guesto il giudice dell’'esecuzione pud arrestarederazioni liquidatorie, perché se
I'azione concorsuale e prioritaria rispetto all@z esecutiva individuale il giudice
dell’'esecuzione non deve dare nessun peso al ¢datoil curatore non gli € parso
dinanzi. Mi dispiace dirlo, non vuol essere offensiil GE € una Provincia
dell'impero GD, € cosi, ma questa e una consegueaizaale del fatto che I'azione
esecutiva collettiva e prioritaria rispetto all’eseione, quindi deve continuare a
vendere, non puo dire non voglio vendere perché a¥messuno. E’ come se |l
giudice delegato dicesse non voglio vendere, temimagini un giudice delegato
nelllambito di un fallimento che dice non vogliondere? Che fa si sottrae alla sua
funzione giurisdizionale? Se I'immobile é da verdemanzi al GE, il GE vende per
il GD, quindi non c’é possibilita di farsi tradida quel pud. Tanto piu che quel puo e
controbilanciato dalla impossibilita di dichiardfenprocedibilita in questo ufficio
visto che il 107 parla su istanza del curatoresiSegarte dalla giusta premessa del
rapporto tra azione concorsuale esecutiva e aziaheiduale esecutiva allora tutto
diventa naturale nelle conclusioni da trarre.

MODERATORE
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Abbiamo la necessita di sospendere a meno un gparttinsolvenza civile, cio che
non riusciremo a dire mandando in coda poi tutteesto lo faremo subito dopo |l
break. Passo la parola a questo punto ad Alidanoseci sono altre domande,
comunque non voglio soffocare il dibattito, € clee duestioni da trattare sono
tantissime. Prego Alida.

DOTT.SSA ALIDA PALUCHOWSKI

Per l'insolvenza civile abbiamo gia introdotto @lizio il concetto che si tratta di una
soluzione per una situazione di crisi che colpigoei soggetti che non possono
essere dichiarati falliti o perché non sono fdililgroprio in quanto non sono
imprenditori commerciali, o0 che non sono fallibiliquanto non hanno le dimensioni
necessarie per integrare l'articolo 1 post-coun@ttQuindi non hanno il sufficiente
giro d'affari, non hanno sufficiente indebitamergonon hanno un investimento
all'interno dell’azienda idoneo ai sensi dell’adic 1. la crisi colpisce che cosa? I
cosiddetto sovraindebitamento, che € un concettoolimuovo che viene inserito da
guesta legge e che viene espresso sotto il profjigettivo come una situazione di
squilibrio tra 'ammontare sostanzialmente dellbl@azioni contratte e I'entita del
patrimonio che il soggetto ha e degli introiti de. Quindi si tratta di un soggetto
che in maniera perdurante si trova in questa sanazdi squilibrio. Questo é
I'attuale presupposto oggettivo di quella che cl@eemo una procedura, perché di
fatto cosi il legislatore la considera, € quellagedura che residualmente si occupa di
tutti i soggetti che non sono soggetti alle procedaoncorsuali. E pertanto il
presupposto oggettivo € solamente il sovraindelgtaminteso come squilibrio. In
sede di proposta di modifica addizionale, questaiore € stata approvata al senato
adesso € alla camera, c’e la volonta di inserirear@o a questa situazione di
squilibrio anche una vera e propria definizionéndblvenza, cioe colui che non € in
grado di far fronte regolarmente alle obbligazioné ha assunto. E questo varra per
il debitore civile e per quel tipo di imprenditatke non e soggetto a fallimento.

Per quanto riguarda il presupposto soggettivo lewalire tu?

DOTT. LUIGI ABETE

In realta con l'istituto in via di definizione sasizialmente si completa, sia pure con
una puntualizzazione che fardo di qui a un istarde dferimento soprattutto al
contenuto dell'accordo, si completa quella possibildi negoziazione di una
situazione patologia che puo essere o di insolverera e propria o di deficit
patrimoniale che era gia assicurata dagli accardsttutturazione di cui all’articolo
182 bis, cioe listituto di cui stiamo parlando veo sicuramente un riferimento
prossimo negli accordi di cui al 182 bis. Gli actiadi cui al 182 bis dal punto di
vista soggettivo diciamo che possono essere fdaiiimprenditore suscettibile di
fallimento, forse questa soluzione poteva essef@ceta in dubbio una volta postisi
sulla direttiva per cui non si tratta di un piccalincordato ma di qualcosa di diverso,
quindi di un qualcosa che sfugge ai presupposti'aditolo 1 della legge
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fallimentare. Sta di fatto che e da intenderestesna quando [l'istituto cui facciamo
riferimento diventera legge a pieno titolo, e deflere il sistema come un sistema
omnicomprensivo che avra per I'imprenditore suguéttdi fallimento la possibilita
di cui al 182 bis e per ogni altro debitore, sisoesun debitore civile o un
imprenditore, quindi un debitore commerciale noacsttibile di fallimento, avra la
possibilita della sistemazione negoziale o paranegp di cui alla legge
sull’insolvenza.

lo mi permetto di fare notare, c’eé pero una diffeetra I'istituto in divenire in corso
di elaborazione e gli istituti, soprattutto corerimento al contenuto della proposta,
non so se anticipo sottraggo qualcosa che Alidaldne, secondo il nostro preventivo
accordo, dovuto esporre lei per sui conto. l'accatdl 182 bis € un accordo il cui
contenuto si risolve solo ed esclusivamente nédlautturazione dei debiti; dicevo
prima che la parola ristrutturazione € estrandam@liaggio dei giuristi, € un termine
che il legislatore ha acquisito ha mutuato daludsnggio degli aziendalismi. Sta di
fatto che gli interpreti hanno ritenuto che rismgére vuol dire rimodulare i termini
soggettivi ed oggettivi dei precedenti impegni adptiori. Quindi la ristrutturazione
ex articolo 182 bis & una ristrutturazione che deme necessariamente preludere
come effetto immediato e diretto alla realizzaziatla soddisfazione dei crediti, in
parte qua rassomiglia, richiama la vecchia moratali cui allamministrazione
controllata. Quindi da questo punto di vista notatdifferenza rispetto all’istituto in
divenire, con riferimento al contenuto della praposon si parla semplicemente di
ristrutturazione, si parla di ristrutturazione eddisfazione ancorché parziale,
evidentemente ci puo essere una sorta di remisgiar®ale remissione del debito,
delle esposizioni debitorie che il debitore civild’'imprenditore non suscettibile di
fallimento ha dinanzi a sé. Quindi le due propostieie istituti, che dal punto di vista
soggettivo per certi versi completano, garantiscpreo certi versi la completezza
dell’operativita di questo istituto con riferimen& profilo soggettivo, tuttavia non
sono perfettamente sovrapponibili dal punto diavisggettivo, perché gli accordi del
182 bis si caratterizzano dal punto di vista coutistico solo ed esclusivamente per
il momento della ristrutturazione, qui necessitelanil momento della soddisfazione,
e si potrebbe dire che in parte qua € piu prossihemncordato preventivo che alla
ristrutturazione e agli accordi di ristrutturaziomes articolo 182 bis, perché il
pagamento, sia pure parziale dei crediti, nel catato preventivo € un momento e
un aspetto assolutamente imprescindibile.

Quindi tutti coloro che non potranno fruire del 1BB& potranno fruire di questa
procedura, ma soprattutto va notato che non c’epamfetta identita tra i contenuti
delle due proposte, perché sostanzialmente... Qagsiafavorevole, il presupposto
soggettivo di questo istituto novello che ci cadd@losso di qui a qualche tempo non
e soltanto I'insolvenza, ma € anche il deficit patmiale. Cioe voi sapete che
I'insolvenza pud anche prescindere da una condezairesorbitanza delle passivita
sulle attivita, ci puo essere insolvenza ancorehdétlivita siano prevalenti rispetto
alla passivita. Un presupposto di questo istituteece e che ci sia un deficit
patrimoniale, cioe che le ragioni di credito neinftonti del debitore civile
sopravanzino in termini economici il valore economidelle sue sostanze
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patrimoniali. Si puo dire questo tipo di valutazomsul terreno dell’insolvenza
avviene solo con riferimento alla liquidazione dedtato di insolvenza delle societa
in liquidazione, la cassazione ha ripetutamenteradto che lo stato di insolvenza
delle societa in liquidazione va valutato in quedstimini di confronti tra post-
patrimoniali. Quindi c’e similitudine con il 1824jima con questa puntualizzazione,
non c'e una perfetta sovrapponibilita in rapporta@@ntenuto degli accordi e degli
accordi novelli di questa legge sull'insolvenzaileiv

MODERATORE
La parola ad Alida gli ultimi 5 minuti.

DOTT.SSA ALIDA PALUCHOWSKI
Si, datemene 10 pero, 5 minuti neanche...

MODERATORE
Cinque minuti prima della sospensione poi a oltaanz

DOTT.SSA ALIDA PALUCHOWSKI
Che cosa succede alle cinque meno un quarto?

MODERATORE
Alle cinque meno un quarto c’é una cosa che nosigo® dire.

DOTT.SSA ALIDA PALUCHOWSKI

Allora il 182 bis che e stato richiamato dal codlem realta come voi sapete si
riferisce ai cosiddetti accordi preconfezionatidiierenza € che qui c’@ un richiamo
evidente ai contenuti del 182 bis ma nessuno chezedei di avere degli accordi
preconfezionati da concludere con i vostri dehitborirealta tutto quello che occorre
occorre che nei precedenti tre anni non abbiateca&to questo beneficio, occorre che
non siate assoggettabili a fallimento e che abluateeddito di qualche tipo o abbiate
dei beni mobili o immobili anche in comunione cdtmia& se siete cosi disgraziati da
non avere reddito e non avere nemmeno dei benalchiate almeno un parente, un
amico, qualcuno che vi fa da garante. Queste sermrdizioni, diciamo cosi, che
sotto il profilo soggettivo dovete avere per podecedere a questa procedura o
perché i vostri clienti accedano a questa procedotio il profilo della procedura un
piano, un accordo con i contenuti piu vari e i pimaginifici che vi vengano, a
seconda che possiate offrire in cessione un beaetdlostro e di vostra moglie, a
seconda che possiate cedere una quota del vogtemdib, a seconda che possiate

32



invece offrire la garanzia data da un parente ardamico, deve essere presentato
davanti al tribunale che e il tribunale dove voitate se non avete procedure
esecutive, se avete procedure esecutive gia peraldntribunale dove pendono le
procedure esecutive. Se ve ne sono di piu davatitieasi tribunali si sceglie quello
davanti al quale pendono quelle relative a craliithaggior valore, quindi dove piu
creditori vi hanno bloccato i beni e stanno prooeldepresso di voi, li va presentata
la domanda, sostanzialmente, di essere ammessstagquocedura. In questo caso va
detto che come vedete la procedura € una procezhismamente di ispirazione
concorsuale, ma il giudice competente, diventageselono le esecuzione, il giudice
dell’esecuzione, al quale si chiede in realtd uampetenza che € molto spesso,
vedrete leggendo il testo, quella che in realtéehdenzialmente e preferenzialmente
il giudice concorsuale, il giudice fallimentare. iQai si trattera di un ulteriore lavoro
che piombera sulle spalle gia molto gravate dedigai dell’esecuzione, perché
guando voi dovrete decidere se una procedura e ssilmhe 0 non € ammissibile o se
potete emettere o non emettere l'ordinanza chechlte procedure esecutive vedrete
che dovrete fare degli accertamenti, 0 comunqukedge presuppone che voi li
abbiate fatti, anche se per la verita non da neronghstrumenti per farli, e si
presuppone una conoscenza piu decisamente daaideliegato che non da giudice
dell’'esecuzione. Sostanzialmente pero il problemaeaje? Presentate la richiesta di
ammissibilita di un accordo con i creditori, I'ambo lo identificate, lo presentate al
giudice che abbiamo definito come giudice competeihtgiudice se ritiene che voi
abbiate i requisiti soggettivi, quindi che site wioquei soggetti non fallibili o che
siate un debitore di quelli civili che pud accedese ritiene che vi troviate in una
situazione di squilibrio, cioe le condizioni predall’articolo 14 che sono quelle
soggettive e quelle oggettive, cosa fa? Fissa imateadente una udienza, udienza
nella quale dinanzi alle parti che a questo puatarso tutti i creditori procedenti
delle azioni esecutive che pendono, immagino, eoveiamente, dovra decidere se
procedere a fare che cosa? A dichiarare inprodelditazioni esecutive, i sequestri e
non annotabili altri tipi di vincoli sopra i vostoeni.

Questo tipo di provvedimento che viene emesso i@nzd in contraddittorio e quindi
e un’ordinanza necessariamente, anche se la leggdéordice, € reclamabile come
previsto dalla legge nelle forme del 737, 38 e §9indi come provvedimento
camerale dinanzi al tribunale collegiale, il progtwveento viene emesso da un giudice
monocratico, che sara il giudice dell’'esecuzioneil giudice dell’esecuzione é
incompatibile con la presenza in questo Collegwindj chiaramente il Collegio
verra composto da soggetti diversi da colui cherhasso il provvedimento. L'ultimo
comma dell'articolo stabilisce che la sospensioe#iedprocedure esecutive puo
avvenire una sola volta per ciascuna procedurauggac quindi voi potete anche
presentare piu accordi, perché ogni tre anni neegigt presentare uno, pero le
procedure esecutive possono essere sospese uaaalalt Potrebbe anche darsi, per
esempio, che voi presentiate un accordo, l'acca@ido inizialmente dichiarato
ammissibile e poi dopo sia risolto e quindi voipresentiate un altro. In ogni caso
guella procedura esecutiva pendente puo esseressogpa volta sola, quindi a quel
creditore si chiede di avere pazienza una volta. sol
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Per quanto riguarda invece il contenuto, il contereiquello che stabilisce che per
120 giorni non e possibile promuovere azioni eseeutei confronti dei soggetti che
hanno chiesto l'accesso a questa procedura, nonossibde fare sequestri
conservativi, dal che si deduce che & possibile ifaequestri giudiziari perché non
sono indicati, non e possibile iscrivere altri vhc Cosa sono gli altri vincoli?
Ragionevolmente saranno vincoli di garanzia, cioe @ possibile iscrivere ipoteche
per esempio, o altri vincoli intesi come pignoratnsai beni per il credito industriale
o altri tipi di garanzie che possono essere is@itt beni oggetto del patrimonio e
delle esecuzioni. L’articolo 18 stabilisce che eritb giorni dall'assunzione di questo
provvedimento, quindi dal provvedimento, pensatant@ poco tempo, i creditori
debbono votare, debbono votare e devono esprirhereprio assenso o dissenso e
se non votano il silenzio e considerato assensmgaeel concordato fallimentare;
quindi vedete che questa procedura mutua dal 182l lsistema di votazione dal
concordato fallimentare, la maggioranza € una nwaiggza completamente diversa,
occorre I'ottanta per cento dei creditori d'accommiome consideravamo con i colleghi
considerato che i1 mezzi con i quali si porta a sopaza dei creditori I'esistenza
dell’'accordo sono il telefax, la mail e la raccomata con ricevuta di ritorno, se € un
imprenditore e se ci sono procedure esecutive mindesicuramente piu facile
raggiungere i creditori perché esistono delle tsret contabili, qualche cosa che
individua i creditori eccetera. Ma pensate a unitded civile, ci si deve fidare
esclusivamente dell'elenco dei creditori che lupalgtera, perché e abbastanza
difficile o praticamente impossibile controllarei gano gli altri creditori. Inoltre
supponete che gli mandiamo una raccomandata, questamandata deve andare
arrivare, noi dobbiamo avere la prova della suezrane e tutto entro 15 giorni. Chi
di voi lavora con le notifiche sa che entro 15 giaron € assolutamente pensabile
che una raccomandata con ricevuta di ritorno akbieartolina che torna con su
scritto almeno che e stata consegnata. Inoltres@stj 15 giorni lo spazio per il voto
effettivo e piccolissimo, quindi c’e sicuramente profilo di incostituzionalita
laddove il termine viene fatto decorrere dall’oahza e non dal momento in cui la
notizia dell’'ordinanza viene data, perché altrimeiitenta veramente difficilissimo
secondo me riconoscere una legittimita sotto ilfifarocostituzionale. Dicevamo
maggioranza dell'ottanta per cento, raggiungibiiere con il silenzio assenso, quale
e il contenuto dell’accordo? lo ho un accordo cameditori e per coloro che non
aderiscono a questo accordo io devo essere in gita@ssicurare il pagamento
regolare, dice la legge, che vuol dire alle scadesz ci sono scadenze future, e
integralmente per tutti coloro che non aderisc@hpure indicato che si pud tentare
di ottenere, e accedere quindi, al 182 ter, cio@ral transazione fiscale, in questo
caso pero € evidente che, soprattutto per i deliaiti, il fisco corre il rischio di
essere spesso il creditore pit grosso e il fiscaeaderisce alla transazione vota
negativamente nell’accordo, quindi non aderisca@brdo negoziale. E quindi se
non aderisce all'accordo negoziale deve esseretgpagtegralmente. Quindi mi
sembra che questo rendera comunque un po’ difficdta pratica raggiungere
I'affettiva possibilita di sdebitazione che queatttordo consente. D’altra parte € un
accordo che siccome non obbliga la minoranza aiedquello che dice la
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maggioranza, evidentemente deve consentire l'iategpagamento di coloro che
sono dissenzienti.

Una volta che il giudice dell’esecuzione ha veatail raggiungimento dell'accordo
e lidoneita ad assicurare il regolare pagamenigli dsstranei dell’accordo stesso,
guardate che responsabilita che si da al giudidgeskecuzione, deve essere
pubblicato ai sensi del 17 secondo comma, quindiblcato su registro delle
imprese per gli imprenditori e in tutte le altrerf@ alternative per gli altri soggetti,
quindi via fax, attraverso forme di pubblicita id@nche potrebbero essere la lettera
via mail eccetera, viene sostanzialmente pubblidataggiungimento dell’accordo
per consentire la possibilita di reclamare l'acoostesso davanti al tribunale. La
cosa, diciamo cosi, piu originale che ha queswmw dipaccordo e che la sua fattibilita
viene accertata, viene attestata, da degli organtBhtomposizione della crisi,
espressione che €& esattamente nebulosa cosi comaedico. Gli organismo di
composizione della cresi che fanno capo agli orgmfessionali o ad altri soggetti
economicamente impegnati, verranno individuati ehithistero con un successivo
decreto, fino ad allora lo faranno in realta i ¢ora coloro che ai sensi dell’articolo
28 della legge fallimentare possono essere nontaaditori. Potranno fare il piano di
attestazione, attestazione che, come quella debi82ovra essere un’attestazione di
idoneita del piano a svilupparsi e del residuo gapa i creditori dissenzienti. Il
reclamo si fa anche qui con gli stessi termini @&f 739 davanti al tribunale di cui
non fa parte il giudice che ha stabilito la idoae# il raggiungimento della
maggioranze e la idoneita dell'accordo, e in questeo dopo il tribunale si potra
sempre procedere alla impugnazione dinanzi allas&zsne. |l tempo che
nell'accordo e previsto per la sua esecuzione,igi@\wnella proposta, € il tempo
durante il quale si produrranno gli effetti deltieolo 17 comma 3, cioé
improcedibilita delle azioni esecutive, impossthilidi iscrivere nuovi vincoli,
impossibilita di iscrivere ipoteche, possibilitaisiirivere soltanto sequestri giudiziari.
Vengono meno questi che sono gli effetti tipicgdiesto accordo, con la risoluzione
che si puo avere per inadempimento quando il stmgetorso un anno dal termine
previsto nell’accordo non ha integralmente pagatoeditori dissenzienti o non ha
integralmente adempiuto all'accordo nei terminicai era stato raggiunto con i
creditori.

La dichiarazione di fallimento € un’altra delle i@y di risoluzione dell’accordo,
I'accordo pud essere annullato, e questo mi senibrante, nelle ipotesi in cui |l
creditore abbia dissimulato parte dell’attivo o iabfonfiato il proprio passivo per
convincere il creditore della estrema convenieneladprocedura e dell’accordo
rispetto a quanto era stato proposto. Questo dazdsdolle tipo valchiria.

MODERATORE
Anziché 5 ne hai presi 15, sospendo i lavori, ricar@remo con il professore Saletti.
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